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Resumen: Esta investigacion examina las relaciones hispano-otomanas a través de dos episodios
diplomaticos en los Balcanes: el agradecimiento de Alfonso XIl a Carlos | de Rumania tras su ascenso,
que generd tensiones con la Sublime Puerta, y la rebelién en Herzegovina de 1875. Ambos casos
permiten analizar las estrategias exteriores de Espafia y el Imperio Otomano en su intento de integrarse
al sistema de alianzas articulado en torno a Berlin. El estudio también considera la influencia de los
contextos internos en la formulacién de sus respectivas politicas exteriores.

Palabras clave: Sublime Puerta, Alfonso Xll, Rumania, Rebelidon herzegovina, Imperio Otomano,
Restauracion borbodnica.

Abstract: This research examines Spanish-Ottoman relations through two diplomatic episodes in the
Balkans: Alfonso Xll's gratitude to Charles | of Romania after his ascension, which caused tensions with
the Sublime Porte, and the 1875 rebellion in Herzegovina. Both cases allow for an analysis of the foreign
strategies of Spain and the Ottoman Empire in their attempt to integrate into the system of alliances
centred on Berlin. The study also considers the influence of internal contexts on the formulation of their
respective foreign policies.

Keywords: Sublime Porte, Alfonso XIl, Romania, Herzegovinian Rebellion, Ottoman Empire, Bourbon
Restoration.

Sumario: Introduccién. 1. Imperialismo defensivo otomano en el ascenso al trono de Alfonso XII. 1.1.
La reaccion del cuerpo diplomatico espafiol y las relaciones otomano-rumanas. 2. Rebelion en
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Herzegovina: la posicion de la diplomacia espafiola. 2.1. Madrid, la Guerra Carlista y la Cuestion de
Oriente: una respuesta a Herzegovina. Conclusiones. Bibliografia.

INTRODUCCION

Antonio Carlo Napoleone fue un escritor importante para la nueva nacion
italiana. Atraido por eventos que marcaban a la Espana de principios de 1870,
emprendid un viaje que le permitid constatar la dificil coyuntura politica y
social del pais. A través de su testimonio, resalta el sentir de una parte de la
poblacion barcelonesa, que entendia la Restauracion borbénica como una
“clap of thunder in a clear sky” !. La Primera Republica espafiola habia
carecido de respaldo tras la derrota en la Guerra Franco-Prusiana (1870-
1871). Para Napoleone, la Restauracion representaba la Unica alternativa
viable para Espana en ese momento critico.

La abdicacion de Amadeo I y el fragil sistema republicano que estaba
caracterizado por las profundas divisiones internas entre facciones politicas,
resultaron en una falta de consenso sobre el modelo de Estado y una
incapacidad para solucionar problemas estructurales. Entre 1873 a 1875, la
situacion interna de Espafia era critica. La guerra carlista en el norte del pais
obligaba a un estado de guerra civil permanente, mientras que la inestabilidad
econdmica y politica se veia exacerbada por una Revolucion Industrial que
avanzaba de manera desigual.

El contexto interno del Imperio Otomano no distaba mucho del espafiol.
Desde 1838, el Imperio implementd una serie de reformas administrativas y
politicas, conocidas como las Tanzimat, con el fin de modernizarse. Con ello,
estas reformas coincidieron con una crisis econdmica provocada por la
competencia comercial de las potencias europeas y la inexistencia de un
desarrollo industrial. Ademas, se sumaba la crisis de legitimidad del sultan
Abdulaziz (1861-1876), que se percibia en Europa como un gobernante
autocratico y, en su propio territorio, como un lider influenciado por los
intereses de los imperios europeos. Las tensiones con las minorias, en especial
con las comunidades griega y la armenia, aumentaban, desencadenando
disturbios y rebeliones que deterioraban atn mas la imagen imperial en el
exterior 2.

! NAPOLEONE GALLENGA, Antonio Carlo, Iberian reminiscences: fificen years’
travelling impressions of Sapin and Portugal, Vol. 2, Chapman and Hall, Londres, 1883, p. 3.
2GOFFMAN, Daniel, The Ottoman Empire and early Modern Europe, Londres, Cambridge
University Press, 2002.
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En el escenario internacional, Espaia se encontraba delante de un
panorama transformado por la reconfiguracion del poder europeo, con una
Alemania y una Italia unificadas y una Francia resentida tras la guerra. El final
del imperio colonial espafol convertia a Espafia en una potencia de segundo
orden en las relaciones internacionales. Este contexto llevo a plantear a los
historiadores espafioles la idea de que la aventura republicana comportd una
“oportunidad perdida” 3. En su opinion, la Primera Republica fue un proyecto
condenado al fracaso por el desequilibrio doméstico. Sin embargo, autores
como Florencia Peyrou interpretan este periodo republicano como una
oportunidad para una reforma radical del sistema politico espaiiol, cuya
dindmica fue finalmente frenada con la Restauracion .

La dindmica internacional del Imperio Otomano estuvo marcada por los
conflictos con las grandes potencias europeas, que buscaban influir en sus
politicas y controlar territorios clave, incluidos los estrechos. Paralelamente,
la cuestion de los Balcanes fue un foco de tension, debido a las aspiraciones
nacionalistas de los pueblos balcanicos que buscaban independizarse del
Imperio®. Es en este contexto donde convergen los intereses de ambas
potencias en el Mediterraneo. Como se expondrd mas adelante, la coyuntura
exterior representard, para Espafia y el Imperio Otomano, una oportunidad
para que puedan presentarse como aliados frente al nuevo equilibrio de
poderes en Europa, liderado por Alemania.

En el marco de la Cuestion de Oriente, la historiografia sobre el Imperio
Otomano ha comenzado a desplazarse desde la narrativa tradicional del
declive hacia la interpretacion centrada en procesos de transformacion.
Estudios recientes sefialan los esfuerzos de la administracion otomana por
adaptarse mediante reformas, lo que ha reabierto el debate sobre el papel de
las Tanzimat y la eficacia de sus medidas. Aunque la década de 1870 estuvo
marcada por el auge de los nacionalismos balcanicos y las tensiones
interreligiosas, la investigacion actual se enfoca cada vez mas en como estas
dinamicas erosionaron la autoridad imperial, al tiempo que el gobierno central
intentaba gestionarlas a través de iniciativas reformistas. Este contexto resulta

3 ALVAREZ JUNCO, José, La conformacion de una identidad, en ESPADAS BURGOS,
Manuel, La época de la Restauracion (1875-1902), Vol. 2, Barcelona, Espasa Calpe, 2000, p.
4-45.

4 PEYROU, Florencia, La Primera Republica. Auge y destruccion de una experiencia
democratica, Madrid, Akal, 2023.

SDAVISON, Roderic, Reform in the Ottoamn Empire, 1856-1876, Princeton Legacy Library,
2016.
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clave para comprender la posicion y las estrategias de la diplomacia otomana
en el periodo.

La restauracion de la monarquia parlamentaria en Espana fue bien
recibida en Europa, tanto por Alemania como Austria-Hungria e Italia, porqué
la ascension al trono de Alfonso XII (1875-1885) representaba la instauracion
de un régimen que aseguraba la estabilidad politica en Espaiia, tras la agitada
situacion interna durante el Sexenio Democratico (1868-1874). Frente a un
escenario en el que emergen nuevas potencias con roles de poder previamente
inexistentes, Espafia buscara consolidar su presencia internacional y fortalecer
su imagen en el ambito global. Por ello, el Gobierno espafiol vio en la crisis
interna del Imperio Otomano con sus provincias balcanicas una oportunidad
clave para orientar su diplomacia hacia una mayor cercania con las potencias
europeas. Un régimen como el de la Restauracion, al igual que la Corona, que
requeria respaldo internacional. Como se expondra mas adelante, el Imperio
Otomano también aprovecho la coyuntura interna espafiola para alinearse con
Estados como Gran Bretafia y Francia.

Espafia quedo relegada a potencia de segundo orden tras el Congreso de
Viena (1815) y las Guerras Napoleonicas. Desde entonces, la direccion
exterior de los gobiernos hispanicos se dirigié hacia un paulatino aislamiento
como consecuencia de su posicion geografica en el Mediterraneo, en contra
del dominio de los Estados norte-europeos®. Historiadores como Juan B. Vilar
sostienen que, durante la monarquia de Isabel II (1833-1868), se establecieron
dos objetivos principales: preservar el equilibrio politico en Cuba y el
Mediterraneo, y consolidar el régimen liberal de Isabel en el exterior’.

Estos dos objetivos convergen en la fase que el historiador José M* Jover
define como politica de prestigio. Un periodo iniciado con el acercamiento de
la Santa Sede a la Corona espafiola en 1848 hasta la Guerra de Africa (1859-
1860), la expedicion franco-espaiola en Indochina (1858-1862) y la Guerra
del Pacifico o hispano-sudamericana (1865-1866). Cada uno de estos eventos
se enmarcan en la obstinacion de los gobiernos liberales espaioles por
recuperar el esplendor exterior otrora perdido®.

¢ PEREIRA, Juan Carlos, Introduccion al estudio de la politica exterior de Espaia: (siglos
XIX y XX), Madrid, Akal, 1982, pp. 120-123.

7 VILAR RAMIREZ, Juan Bautista, «Las relaciones internacionales isabelinas: precisiones
conceptuales y anotaciones bibliograficas (1833-1868)», en idem (ed.), Las Relaciones
Internacionales en la Espaiia Contemporanea, Murcia, Universidad de Murcia, 1989, pp. 37-
77.

8 JOVER ZAMORA, José M?, Politica, diplomacia y humanismo popular: estudios sobre la
vida espariola en el siglo XIX, Madrid, Turner, 1976, p. 104.
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Cabe entender que la relacion entre Austria-Hungria y Espafia se
entrelazaba por el caracter catolico de ambos reinos. Durante la monarquia de
Isabel II, hubo reiterados intentos para que los imperios cristianos europeos
(en concreto Prusia y Austria) reconocieran el régimen liberal espafiol. Un
objetivo clave para la diplomacia isabelina, hasta 1848°. El reconocimiento
se consiguio gracias a la naturaleza del Gobierno del general Ramon Narvaez
(1844-1868), duque de Valencia, para neutralizar cualquier movimiento
revolucionario. Este movimiento militar de Espafia acerco a la monarquia a
ser reconocida por la Santa Sede, y més tarde por Austria y Prusia.

Con la llegada del nuevo periodo se instauro la politica de recogimiento,
un modelo de politica exterior establecido por el primer ministro espafiol
Antonio Céanovas del Castillo (1875-1897) con la finalidad de no
comprometer a Espafa en los complejos asuntos internacionales europeos al
margen de cualquier gran acuerdo, priorizando la estabilidad interna y su
soberania en las colonias. Un intento por adoptar una postura més defensiva
y menos intervencionista en los conflictos europeos'’.

El articulo examina la percepcion politica entre el Imperio Otomano y el
Reino de Espania en el contexto internacional, a través del escenario del reino
auténomo de Rumania en 1874 y el levantamiento de Herzegovina en 1875.
A lo largo de este analisis, se muestra como ambas naciones respondieron al
creciente dominio de Berlin en Europa, lo que las llevo a unirse al sistema de
alianzas establecido por Otto von Bismarck (1873-1890).

Desde esta nueva dindmica europea, se analiza como la diplomacia
espanola interpreto el contexto de Rumania y Herzegovina en relacion con su
vinculo con Estambul y sus intereses coloniales, especialmente en Cuba. Esta
situacion impulsé a Madrid a acercarse a las Grandes Potencias para obtener
reconocimiento internacional del nuevo régimen.

A través de la documentacion disponible en el Archivo Historico
Nacional (AHN), junto a la prensa otomana y espafiola, se ha podido
investigar el papel desempefiado por la politica exterior espaiiola en los
primeros aios del reinado de Alfonso XII, lo que ha permitido previamente
trazar la coyuntura internacional en relacion con el Imperio Otomano y el
Mediterraneo oriental.

El articulo se divide en una primera parte que expone la respuesta
otomana sobre el caso rumano. En consecuencia, se analiza la respuesta que

9 Vilar Ramirez, op.cit., pp. 37-77.
10 RUBIO, Javier, “La politica exterior de Canovas del Castillo: una profunda revision”, Studia
historica. Historia contemporanea, 13 (1995), pp. 167-97.
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se origind entre las potencias europeas y Espafia frente al conflicto
diplomatico. Y, una segunda parte, con la exposicion de los intereses hispano-
otomanos en el levantamiento en Herzegovina en relacion con la guerra
carlista en la que se encontraba inmersa Espafia.

1. IMPERIALISMO DEFENSIVO OTOMANO EN EL ASCENSO AL TRONO DE
ALFONSO XII

La instauracion de Alfonso XII como Rey de Espafia contd con el
beneplacito de las Casas Reales europeas. Un modelo de monarquia
constitucional que proporcionaba estabilidad a Espafia tras el Sexenio
Democratico, muy diferente al sistema de Republica francés. El Imperio
Otomano envi6 rapidamente sus felicitaciones al monarca espaiol a través de
un representante, quien también comunicé el apoyo del principe Carlos de
Rumania'!. Desde Madrid, Alfonso decidié responder por carta al principe
rumano en forma de agradecimiento, lo que ocasiono6 un conflicto diplomatico
entre la Sublime Puerta y Espafia, como expuso el diario La Epoca:

El gobierno [otomano] escribe a todos sus embajadores respecto a la carta
dirigida por el rey don Alfonso al principe Carlos de Rumania, en el cual
parece se consideraba a este independiente. Da instrucciones para que sean
rogados otros gobiernos, a fin de solicitar explicaciones de Espafia'?.

Para la Puerta, la decision de Alfonso de dirigirse directamente a Carlos
constituyo una afrenta diplomatica al implicar un reconocimiento indirecto de
la independencia de Rumania. La reaccion otomana se formul6 a través de
una respuesta diplomatica agresiva y nacionalista, en el marco de un
imperialismo defensivo como el otomano. Este solia pasar por reivindicar su
soberania ante la amenaza que suponian Estados como el austrohungaro o el
ruso. Un modo de intervencidon que trataba de mantener su dominio y
protegerse de amenazas externas, a través de reformas internas, alianzas o
intervenciones diplomaticas, como es el caso'>. La respuesta otomana se
debio al contexto que enfrentaba durante ese mismo afio, dividido en diversos
frentes y con los Balcanes como escenario. Entre una creciente influencia de

1 Archivo Historico Nacional (AHN), Legajo H-2694: Turquia, 1865-1876, Conde de Rascén
embajador en Alemania, “Berlin, 19 de febrero de 1875”.

12Bjblioteca Nacional de Espafia (BNE), La Epoca, 24 de febrero de 1875, p. 3.

13 DERINGIL, Selim, The Well-Protected Domains: Ideology and the Legitimation of Power
in the Ottoman Empire, 1876-1909, Londres, 1. B. Tauris, 2011, pp. 47-49.
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Austria-Hungria y Rusia en la region, junto al respaldo a los crecientes
nacionalismos balcénicos, especialmente a bulgaros y serbios, con una clara
mayoria ortodoxa.

La carta de Alfonso al principe rumano se vio inmiscuida en medio de
todos estos proyectos de construccion de identidades nacionales en los
Balcanes, avalados por la Dreikaiserbund o la Liga de los Tres Emperadores
(1873 a 1887)'*, que dominaba el marco diplomatico de Europa del Este en
esos momentos. Una alianza que planteaba la posibilidad de dividir la
Peninsula Balcanica en areas de influencia. Se proporciono6 a Viena una zona
de predominio en el lado occidental, permitiéndole una eventual anexion de
Bosnia y Herzegovina, mientras que al Imperio zarista se le brindaba la parte
oriental de la Peninsula'®. La posicién de la diplomacia otomana con Espafia
fue tan tajante porqué estuvo envuelta en este contexto. Lo que podia parecer
una respuesta amable y cordial por parte del monarca espafiol, representd una
confrontacion diplomatica entre ambas potencias.

Para la Puerta, no solo la politica europea encabezada por Berlin y las
ambiciones imperialistas de los Estados involucrados influian en la situacion,
sino también la compleja realidad interna del Imperio, marcada por la
creciente respuesta islamista y antioccidental promovida por el movimiento
de los Jévenes Otomanos'®.

Este movimiento, compuesto por intelectuales, militares y funcionarios,
surgié a mediados del siglo XIX durante el reinado del sultan Abdulmecid I
(1839-1861). Estuvo influido por una tendencia hacia la modernizacion y la
liberalizacion politica, marcada por la necesidad de una reforma
constitucional en el Imperio. Tenian una base intelectual concentrada en los
circulos reformistas de Estambul, donde principalmente se abogaba por una
respuesta contra la autarquia politica del sultdn y la progresiva influencia
extranjera 7.

14El término Dreikaiserbund hace referencia al acuerdo entre los tres emperadores: Francisco
José I (Austria-Hungria), Guillermo I (Alemania) y Alejandro II (Rusia).

STAYLOR, Alan J. P., The Struggle for Mastery in Europe: 1848-1918, Oxford, Clarendon
Press, 2007, pp. 219-221. Como sostiene el autor, la complejidad de los Balcanes en si se
convirti6 en la debilidad del acuerdo, pues los Balcanes sirvieron como motor de disuasion y
desconfianza constantes entre Rusia y Austro-Hungria.

16 Es necesario mencionar que los Jovenes Otomanos, aunque guardan ciertas similitudes
politicas, no deben confundirse con los Jovenes Turcos que obedecen a una coyuntura distinta.
" MARDIN, Serif, The genesis of young Ottoman thought: a study in the modernization of
Turkish politica ideas, Princeton, Princeton University Press, 1962, pp. 10-12.
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Asi, esta coyuntura llevo a Estambul a adoptar una postura defensiva,
utilizando herramientas de legitimacion estatal, como el islam, para fortalecer
su autoridad. Las primeras piedras de lo que mas tarde seria el panislamismo
en época del sultdan Abdulhamid II (1876-1909)"8.

Mapa. Dominio del Imperio Otomano por el Mediterraneo oriental en 1872

F.: STANFORD, Edward, Turkish Empire with the Kingdom of Greece, Londres, Society for
the Diffusion of Useful Knowledge (Reino Unido), 1872, p. 40.

A pesar de que la respuesta de los Jovenes Otomanos tuvo un caracter
abiertamente contrario a las Tanzimat, también tuvo un cariz contestatario
respecto a la politica de rusificacion y al paneslavismo que iban tomando
notoriedad en los Balcanes. Ello se tradujo en una variedad de proyectos
nacionales a los que, desde un inicio, el Imperio de los Habsburgo quiso

18 DERINGIL, op. cit., pp. 48-49.
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adherirse, aunque algunos de ellos acabaron convirtiéndose en competidores
directos'’.

Por contra, San Petersburgo supo sacar provecho del paneslavismo para
favorecer su presencia en Europa, un efecto politico surgido de sectores
intelectuales del Este y el Centro de Europa, que comenzo a coger forma tras
las Guerras Napolednicas®’. En el caso ruso, la lengua jugaba a su favor,
gracias a la politica oficial del Imperio conocida como rusificacion,
defendiendo una forma de asimilacion cultural entre los pueblos eslavos para
que renunciaran a su lengua y cultura propias en beneficio de la rusa —ya
fuera por voluntad propia o0 no—, como un intento de perpetuar y consolidar
el predominio de la autocracia zarista?!.

Este escenario permite situar la respuesta otomana hacia Espana,
teniendo en cuenta el delicado contexto doméstico de la Sublime Puerta en
los Balcanes. Por las mismas fechas, Alfonso XII se convertia en monarca de
Espaiia y las autoridades otomanas eran conscientes de la crisis politica que
se habia abierto en Madrid tras la guerra carlista, con la consecuente
repercusion que tenia para Europa. El incidente con Carlos de Rumania llevo
a Estambul a emplear una politica exterior destinada a reivindicarse
internacionalmente. Como sefala el diario La Iberia, la mayoria de los
periodicos alemanes y austriacos dieron gran difusion de la reaccion otomana
sin considerar la postura espafiola, atribuyendo el hecho a un imperialismo
defensivo de la Sublime Puerta ante los acuerdos comerciales que firmaba
Rumania con la Liga de los Tres Emperadores:

Como Rumania es un principado de la Puerta otomana y recientemente han
gestionado bastante los tres imperios de Austria, Rusia y Alemania solo para
conseguir que se le concediera el derecho de firmar tratados comerciales (a
Rumania)?2.

19 ROSHWALD, Aviel, Ethnic Nationalism and the Fall of Empires: Central Europe, the
Middle East and Russia, 1914-23, Londres, Routledge, 2002, pp. 12-13.

20 KOHN, Hans, Pan-Slavism: Its History and Ideology, Nueva York, Vintage Books, 1960,
pp. 9-10; para una exhaustiva lectura de estudio sobre el tema, véase PETROVICH, Michael
Boro, The Emergence of Russian Panslavism 1856—1870, Nueva York, Columbia University
Press, 1956.

2IROSHWALD, op.cit., pp. 20-22. En gran parte de estos territorios, poco a poca anexionados
por Rusia, la campafia de rusificacion permitié su modernizacion. La existencia de una elite
étnica rusa que disponia del poder politico y militar propiciaba un proceso de adhesion cultural
ruso con mas facilidad.

22 BNE, La Iberia, 26 de febrero de 1875, p. 2.
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Por un lado, la estrategia de politica exterior de la monarquia alfonsina
se orientd a obtener el reconocimiento internacional necesario para legitimar
la instauracion del nuevo régimen. Esta necesidad respondia al contexto de
inestabilidad interna que atravesaba Espafia, marcado tanto por la guerra civil
en la peninsula —contra el pretendiente Carlos VII— como por el conflicto
colonial abierto en Cuba.

Las autoridades otomanas conocian la posicion en la que se encontraba
el Reino de Espafia en 1875. Asi pues, la opinion publica otomana se formd
una idea sobre el conflicto hispanico, como lo demuestra el diario estambuli
La Turquie, que en su articulo Le Governement Espagnol criticaba la
administracion ineficaz de los partidarios de Alfonso, proyectando una mala
imagen del futuro monarca:

L’enthousiasme factice qui avait accueitli [’arrivée de don Alphonse a
Madrid a disparu, il commence a faire place a une sourde irritation justifiée
par la violation de toutes les promeses, faites au peuple Espagnol, au nom
du fils d’Isabelle II.

La guerre civile n’est point vaincue, nulle tentative sérieuse pour la terminer
n’a été entreprise; les finances sont en plus mauvais état que jamais, et cela
se comprend quand on songe aux creatures que don Alphonse doit gorger de
lor du Trésor public, ’administration est dans le désarroi le plus complet,
et I’Université vient d’étre frappee de rigueurs sans exemple.

Jamais gouvernement n’a donné un aussi triste exemple de son peu de bonne
foi; jamais cabinet n’a montré un oubli aussi prompt et aussi complet de son
programme?.

La publicacion derivo en otro conflicto diplomatico entre ambos Estados.
La respuesta desde Madrid consistio en exigir la retirada del articulo, y el
compromiso tacito de las autoridades otomanas a que no se repitiera un asunto
similar, ademas no se opusieron a la exigencia espafiola?*. No obstante, la
redaccion del articulo no fue fortuita, el diario habia publicado escritos
similares en referencia a la gestion que los alfonsistas hacian de la guerra civil:

Le gouvernement de Madrid a été placé dans une trés-triste position, parce
qu’il ne pouvait nier les negotiations poursuivies avec Cabrera, et qu’en
présence de symptomes d’échee il n’a pas osé insérer dans la Gazette de
Madrid les conditions qui avaient été offertes a Cabrera. Le général refuse

2 La Turquie, 12 de mayo de 1875, n° 106.
24 AHN, Legajo H-1777: Turquia, 1872-1879, Augusto Conte, “Constantinopla, 24 de mayo
de 1875”.
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d’entrer en Espagne [...] ['opinion publique se prononce journellement
contre la politique des convenios, et que tout le monde comprend [’erreur
commise par les comissaires du roi Alphonse XII. Par une appréciation
erronée de l'influence de Cabrera et de la situation du carlisme, les ministres
n’ont pas fait le mondre bien a leur cause®.

En este caso, el diario evidenciaba el error que habia cometido el bando
de Alfonso al considerar al general Cabrera (antiguo general de las filas
carlistas) capaz de tener la influencia suficiente entre los partidarios de Carlos
para acabar con la guerra, pese a que ya no ejercia ninguna influencia. La
cuestion carlista centro las noticias extranjeras del diario, pero el contexto
antillano tampoco se les pasaba por alto. Asi se anunciaba la confrontacion
entre Joaquin Jovellar capitan General de Cuba (nombrado ministro de
Guerra) a su reemplazo, el general Concha:

Le conseil des ministres s’ est réuni pour s occuper du memoire présenté au
roi par le général Concha contre certains actes de la direction militaire du
géneral Jovellar, actuellement ministre de la guerre, dans [’exercice de ses
fonctions comme capitaine générale de Cuba®®.

Este incidente diplomatico puede presentarse como una anécdota sobre
las relaciones entre ambos Estados, aunque refleja que la Sublime Puerta no
ignor6 los asuntos domésticos espanoles, lo que explica como convergieron
los intereses hispano-otomanos. Por un lado, Espaia se mostraba como un
Estado abierto a aproximarse a las potencias europeas para obtener visibilidad
en el concierto europeo a través del nuevo régimen politico; por el otro, el
Estado otomano se presentaba como un actor activo, capaz de responder
defensivamente mediante sus estructuras de legitimacion. En definitiva,
ambas naciones mediterraneas confluian en un nuevo escenario diplomatico
instaurado por el sistema de Bismarck, basado en una serie de alianzas
internacionales disefiadas para aislar a Francia y prevenir su venganza tras la
Guerra franco-prusiana de 1871. Asi, ambas buscaban integrarse en el sistema
a través de los medios con los que disponian.

% La Turquie, 21 de abril de 1875, n° 90.
26 La Turquie, 29 de abril de 1875, n° 95.
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1.1. La reaccion del cuerpo diplomatico espaiiol y las relaciones
otomano-rumanas

La instauracion del nuevo Imperio francés en 1852 bajo la persona de
Napoleon IIT habia conllevado un cambio drastico en las relaciones exteriores
europeas, y en consecuencia en el orden europeo establecido. Recuérdese que
la Guerra de Crimea (1854-1856) granje6 para Francia y su politica exterior
una buena imagen en todo el continente. Desde entonces, el Estado galo
orient6 su diplomacia en la defensa de los incipientes nacionalismos
balcanicos, asi como de las comunidades cristianas en territorio otomano?’.

Los principados de Valaquia y Moldavia no quedaron excluidos de esta
proteccion. Sin embargo, la derrota francesa en 1871 cambid los intereses
diplomaticos sobre el mapa europeo, pues el nuevo centro de poder europeo
era Berlin en 1875. El principe Carlos pertenecia a una rama inferior de la
Casa Real alemana, una llave que las autoridades otomanas querian emplear
para acercarse a la orbita europea y alemana. El objetivo que el Gobierno
otomano fij6 a través de la crisis interna espafiola consistid en construir una
imagen de Estado aliado de las potencias europeas. A pesar de que las
intenciones otomanas parecieran alineadas con sus intereses, el resultado fue
que, a partir de 1871 Rumania se acerc6 a la 6rbita de Alemania y Rusia. El
mismo argumento sobre el linaje del principe Carlos que utilizaron para
justificar su posible aproximacion con Alemania, también sirvi6 a Rumania
para conseguir su independencia?®.

Hasta 1875 entre los principados de Moldavia y Valaquia y el Imperio
Otomano se mantuvo una relacion convulsa, seguida muy de cerca por la
intromision rusa. El Imperio zarista y la Sublime Puerta habian aumentado su
presencia en los asuntos internos de los principados a partir de las
revoluciones liberales de 1848, a través de un enardecimiento de las
posiciones nacionalistas —sobre todo promovidas por Napoledn I11%°. Tras la
Guerra de Crimea (1853-1856) los dos principados pasaron a ser un Estado
autonomo en 1858, con instituciones y 6érganos de poder separados, asi como

27 PLESSIS, Alain The Rise and Fall of the Second Empire, 1852-1871, Nueva York,
Cambridge University Press, 1985, pp. 143-147.

2DRAGULIN, Sabin y BRASOVEANU, Ancuta, “The independence of Romania - A glance
at the political ideas of the time through political speeches”, Cogito (Bucharest. English ed.)
11/1 (marzo de 2019): pp. 69-71.

2 RIKER, Thad Weed, The Making of Roumania, Oxford, Oxford University Press, 1931, pp.
108-110.
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amparados por las Grandes Potencias, que encontraron en Alejandro Cuza la
figura representativa de la nueva union>’.

En 1861, promovida por las autoridades napolednicas, se produjo la
unioén administrativa de las dos provincias, Valaquia y Moldavia, una unién
que Estambul aprobd mientras fuera bajo el reinado de Cuza. Por lo que
condujo a establecer el reino autonomo de Rumania a partir de 1862. Los afos
posteriores inauguraron unas reformas econdmicas y agricolas, junto a la
inversion extranjera en el Estado autdbnomo. Los mismos que encabezaron la
revolucion en 1848 consiguieron que el principe abdicara en 1866. Ese mismo
afo, bajo propuesta de los revolucionarios, amparada por Napole6dn 11T y por
el Gobierno otomano, se optd por nombrar a Carlos de Hohenzollern-
Sigmaringen como candidato a suceder a Cuza®!.

A partir de 1871, la vinculaciéon de Rumania como estado vasallo del
sultan otomano comenz6 a deteriorarse. Tanto las autoridades rumanas como
su principe centraron su atencidon en promover un acercamiento con los
Estados limitrofes de Rumania, para aprovechar la buena relacion de iure
existente entre Austria-Hungria y la Rusia zarista. Con este objetivo, la
estrategia diplomatica de Rumania consisti6 en erosionar y finalmente
derribar el marco legislativo que le permitia comerciar como reino autonomo,
con el objetivo de obtener el reconocimiento internacional como estado
independiente.

Esta estrategia diplomatica establecida por Rumania inquietdé a la
diplomacia espafiola, en concreto a su plenipotenciario Angel Ruata®. El
diplomatico espafiol subrayaba la inexistente relacion entre autoridades, tanto
otomanas como rumanas. Ademas, insistio en la falta de control estatal
otomano sobre ese territorio, lo que generd una preocupacion adicional para
Madrid al constatar la capacidad de Rumania para tomar decisiones al margen
de la Sublime Puerta. El analisis que los emisarios espaioles efectuaron sobre
la respuesta otomana y las acciones de Rumania como autonomia no dejo6 de
ser una comparativa entre la situacién de las colonias espafiolas en Ultramar
y la gestion otomana sobre sus provincias en los Balcanes.

Rumania consiguié establecer los acuerdos comerciales con Viena en
junio de 1875, y en marzo de 1876 con San Petersburgo. Las Grandes

30 Ibidem. pp. 141-146.

31 JELAVICH, Charles y JELAVICH, Barbara, The Establishment of the Balkan National
States, 1804-1920, Washington, University of Washington Press, 2012, pp. 120-122.

32. AHN, Legajo H-1777: Turquia, 1872-1879, A. Ruata, “Constantinopla, 5 de noviembre
de 1872”.
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Potencias vieron la nueva realidad diplomética como un fait accompli*®. El
levantamiento en las provincias de Bosnia y Herzegovina en 1875, con la
declaracion de guerra de Serbia y Montenegro al Gobierno otomano, propicio
que la politica exterior rumana quedara eclipsada, si bien contribuyo al
establecimiento de los cimientos para su independencia.

En cuanto al conflicto hispano-otomano, se generd por una carta de
Alfonso XII a Carlos de Rumania en la que el monarca espanol agradecia la
oferta de apoyo de Rumania a la “nacion espafiola” y su preocupacion por el
futuro de Espaia. Esto provoc6 que Estambul denegara las credenciales
diplomaticas al diplomatico espafiol y no reconociera el nuevo régimen en
Espafia**. Segtin la prensa, el conflicto se saldo con una intervencion de Gran
Bretafla y Francia®®>. Pero no esclarece, tampoco por la documentacion
consultada, como se acabo solventando la situacion. Es posible que tras la
deposicion de Abdiilaziz I (en 1876) y el posterior periodo constitucional del
Imperio Otomano, junto al estallido de la Guerra ruso-turca (1877-1878), se
llegara a un entendimiento entre los dos Estados. Como revela un escrito de
José Antonio de Aguilar*®, ministro plenipotenciario en Estambul, Espafia
conocia de antemano la situacion politica otomana. En ella, el ministro
encarecia las reformas administrativas llevadas a cabo por los diferentes
gabinetes otomanos y aplaudia las decisiones de Mahmud Pasha (gran visir
en esos momentos), que deberian servir de ejemplo en Espafia, puesto que
bajo su administracioén se aposto por “un acercamiento a las ciencias” y “un
intento de desprenderse de las actitudes morales isldmicas™’.

Estos cambios de los que habla Aguilar produjeron facciones politicas
contrarias a las decisiones politicas del Imperio, lo que acab6 por trasladarse
en un apoyo al heredero al trono del Imperio, Murad Efendi (futuro Murad V,
1876). De hecho, el delegado espaiiol estaba preocupado porque pudieran
desembocar en un “caos en la sociedad turca*%. Con esto, se constata que el
escenario otomano no era desconocido para la politica espaiola, asi como que
el contexto espafiol no escapaba de la mirada de la Sublime Puerta.

3 Tbidem, pp. 124-127.

3% AHN, Legajo H-1777: Turquia, 1872-1879, Augusto Conte, “Constantinopla, 12 de abril
de 1875”; Conte, 1901: Augusto Conte fue diplomatico espaiiol designado en el Imperio
Otomano y, principalmente, en Viena.

35 BNE, La Epoca, 1 de marzo de 1875, p. 3.

36 AHN, Legajo H-1777: Turquia, 1872-1879, José Antonio de Aguilar, “Constantinopla, 6 de
marzo de 1872 (Reservado)”.

37 AHN, Legajo H-1777: Turquia, 1872-1879, José Antonio de Aguilar.

38 AHN, Legajo H-1777: Turquia, 1872-1879, José Antonio de Aguilar.
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Con relacion a la respuesta de Alemania sobre este tema, el alegato de
Conte sugiere que mostré total indiferencia ante el asunto de la coronacién®’.
La explicacion de su respuesta puede encontrarse perfectamente en el objetivo
del Imperio aleméan en esos momentos de evitar la alteracion del statu quo
conseguido desde 1872 con Austro-Hungria y Rusia en la Liga de los Tres
Emperadores, Una situacion internacional que podia condicionar la posicion
que Bismarck habia conseguido para el kdiser y Alemania en el concierto
europeo™”.

Para Espana, la diplomacia se centr6 estrictamente en obtener el apoyo y
reconocimiento internacional del nuevo régimen, algo que habia faltado
durante la I Republica, con especial énfasis en lograr la aprobacion europea.
En este punto convergen los propositos de cada imperio y su voluntad de
extraer un rédito diplomatico de cada uno para su politica exterior. El
incidente diplomatico entre ambas potencias mediterrdneas se diluyd
finalmente, debido tanto al contexto interno otomano que provoco la
deposicion del sultdn como al posterior conflicto geopolitico en la zona en
1878.

2. REBELION EN HERZEGOVINA: LA POSICION DE LA DIPLOMACIA
ESPANOLA

El caso de Rumania podia resolverse mediante la diplomacia, por el
caracter del conflicto al tratarse de un incidente diplomético de menor grado,
aunque se ha comprobado como desencadend la puesta en marcha de la accion
exterior hispano-otomana. Sin embargo, la cuestion de Herzegovina supone
una de las mayores crisis de Europa en el siglo XIX, pero todavia no se ha
encontrado una explicacion definitiva de su origen. Gran parte de los autores
convergen en entender que los antecedentes del conflicto se sitlian en disputas
internas por problemas tributarios al Imperio Otomano, asi como en una
situacion de penuria para el campesinado y la actividad agropecuaria de la
region, a la par que acentuan la importancia de las presiones externas en el
conflicto. Existen autores que enfatizan en el cardcter nacionalista del
levantamiento de 1875, basandose en la naturaleza de la revuelta en Serbia*!.
Recibe una importancia similar a su relacion con las reacciones a la reforma

39 Augusto Conte, “Constantinopla, 12 de abril de 1875”.

40 WALLER, Bruce, “Bismarck, the Dual Alliance and Economic Central Europe, 1877-
18857, VSWG: Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wirtschafisgeschichte 63,4 (1976), p. 456.
41 Un ejemplo seria el historiador serbio-croata Milorad Ekmegi¢: es de los autores que
contemplan esta vision de la Rebelion de 1875.
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agraria otomana lanzada en 1858, para acabar con el monopolio musulman
de las tierras de cultivo.

A esta reforma agraria, que fomentd el malestar entre la poblacién
cristiana, debido a la negativa de los propietarios a acatar la ley, se sumo las
aspiraciones de la alianza entre Alemania, Rusia y Austria-Hungria. Para los
mismos autores, esta influencia foment6 que se convirtiera en un problema de
indole politico, pero no seria la causa de la insurreccion como se ha planteado
en ocasiones. Por otra parte, hay autores como David Harris o David
Mackenzie que subrayan con mas importancia la cuestion religiosa de las
poblaciones cristianas. El principal argumento que sustenta su explicacion
radica en las mejores condiciones del campesinado en Montenegro y Serbia,
en comparacion a las propuestas por la Sublime Puerta. Una explicacion que
se apoya en la dimension religiosa que tuvo la Rebelion, vinculada a
movimientos paneslavistas, impulsados por Rusia principalmente*.

Por tanto, lo que acabd siendo un levantamiento campesino de caracter
nacionalista serbio, a causa de la intervencion extranjera, derivd en la
internacionalizacion del conflicto, lo que se tradujo en apoyo militar y
armamentistico por parte de Viena y San Petersburgo. La observacion que
hizo en su momento el embajador norteamericano en Viena, Godlove S. Orth,
permite entender que, debido a los recursos limitados de los insurgentes, la
rebelién en si misma no se hubiese sostenido por mucho tiempo sin la
dimension internacional que adquirio el conflicto:

Present indications are that the insurrection will be suppressed, probably
before the commencement of winter, for a poorly-clothed, poorly-fed, and
poorly-housed peasantry, however patriotic, cannot long compete with the
forces and resources of an organized government®.

Segin Orth, las condiciones econdémicas y de calidad de vida del
campesinado podrian haberse convertido en las causas que pusieran fin al
levantamiento por su incapacidad para aguantar el estado de rebelion. Asi
mismo, la sublevacion en Herzegovina derivé en un levantamiento posterior
en Bulgaria en 1876, coincidiendo asi con las guerras serbio-turcas (1876-

4“2 HARRIS, David 4 Diplomatic History of the Balkan Crisis of 1875-1878: The First Year,
Londres, Stanford University Press, 1936, y MACKENZIE, David, The Serbs and Russian
Pan-Slavism 18751878, Ithaca, NY,Cornell University Press, 1967.

43 Foreign Relations of United States [FRUS], Viena, Papers Relating to the Foreign
Relations of the United States, Transmitted to Congress, with the Annual Message of the
President, December 6, 1875, Volume I , Godlove S. Orth, “No.28 Mr. Orth to Mr Fish”, 21
de septiembre de 1875 (recibida el 15 de octubre).
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1878) formando parte del conjunto de acontecimientos que supusieron una de
las crisis mas graves de la llamada Cuestion de Oriente, culminada con la
Guerra ruso-turca de 1878.

Para Espafia, el conflicto originado en Herzegovina la obligé a entender
la dindmica internacional que se habia instaurado en Europa en esa década.
En un contexto interno que le insistia en encontrar un reconocimiento del
nuevo régimen de la Restauracion en el exterior, lleva a insistir en la
incertidumbre que el Gobierno conservador de Canovas tuvo durante los
primeros afios**. Por este motivo, es necesario remarcar el propdsito del
nuevo régimen por “regenerar la patria” y elevar a la nacion espafiola a la
misma altura que el resto de Estados europeos™’.

El nuevo bloque diplomatico impulsado por Bismarck, junto con el
levantamiento de 1875 en Herzegovina, permitié a Espana la oportunidad de
observar las nuevas estructuras de poder en Eruopa y reflexionar sobre el
desarrollo de su propia politica exterior, especialmente en lo relativo a
intenciones de las Grandes Potencias respecto a Madrid. Como Estado
europeo, Espafia no ocultd su preocupacion ante un posible
desmembramiento del Imperio Otomano, percibido como una amenaza al
equilibrio continental. En palabras de Augusto Conte, dicha desintegracion
seria una catastrofe, ya que “la integridad de este imperio es una de las bases
principales de la paz en Europa”*®. Tanto Abdulhamid II como Alfonso XII
compartieron ciertas similitudes al inicio de sus respectivos reinados,
enfrentando procesos de consolidacion mondrquica en contexto interno
inestables. No obstante, en el caso otomano, la Constitucion de 1876 tuvo una
aplicacion limitada y efimera.

La rebelion en Herzegovina brind6 a Espaiia la oportunidad de fortalecer
sus lazos con las potencias europeas y alinearse con sus intereses. En este
caso, entr6 en juego la identidad de Espafia como Estado catdlico para la
diplomacia espafiola. Cuando la situacion se agravé en los meses posteriores,
la insurreccion en Tesalonica en el mes de mayo de 1876 condujo a ofrecer
un frente comun con Francia e Inglaterra. La posibilidad de un levantamiento
de los softas —estudiantes de las instituciones religiosas islamicas, promovido
por el sultdin— provocd cierta preocupacion entre la opinion publica europea

44 BECKER, Jerénimo, Historia de las relaciones exteriores de Esparia durante el siglo XIX
(1868-1900), vol. 3, Madrid, Est. tip. de J. Ratés, 1924, pp. 150-160.

4 ESPADAS BURGOS, Manuel y PALACIO ATARD, Vicente, Alfonso XII y los origenes
de la restauracion. Historia de Espania en el mundo moderno. Madrid, CSIC, 1975, p. 397.
46 AHN, Legajo H-2694: Turquia, 1865-1876, ministro plenipotenciario, “Constantinopla, 14
de septiembre de 1875
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por el destino que pudieran correr las comunidades cristianas asentadas en la
region. Ante este contexto, Espana se posicioné como defensora de la
proteccion de estas comunidades, por lo que ofrecio asistencia militar al resto
de potencias®’.

Otro caso similar que aprovecharon los diplomaéticos espafioles por
acercarse a los Imperios de Europa central, bajo el mismo pretexto de
preocupacion sobre la poblacion cristiana en la zona, fue el principio de
acuerdo entre las dos monarquias catolicas de Austria-Hungria y Espafia, por
el cual la monarquia Dual construiria una via ferroviaria que uniria Madrid
con Constantinopla, pese a las reticencias de Serbia ante el proyecto*®. En
parte beneficiandose de la crisis en Oriente, para Espafia supuso un medio de
negocio para sus intereses en la zona, pues este acuerdo la convertia en un
Estado clave para los objetivos europeos. Recuperando cierta relevancia en el
escenario internacional. Aun asi, el proyecto no se llevo a cabo debido a las
consecuencias surgidas de la Guerra ruso-turca que no favorecieron a los
intereses de Austria-Hungria. Para Espafa, reivindicar su papel como
potencia catdlica y cristiana representaba una estrategia para evitar quedar
relegada a una posicion marginal en el sistema internacional. Lo que primaba
era no terminar aislada, como le ocurrio a Francia tras su derrota en 1871.

Este no fue un caso aislado. El caracter religioso que adquirio el
levantamiento de Herzegovina llevo a algunos Estados a proponer una
coalicion de potencias cristianas con el objetivo de proteger a las poblaciones
cristianas supuestamente amenazadas por la represion otomana. En este
marco, el Imperio zarista promovid una posible implicacion militar de Espana
en la causa, apelando al componente nacionalista del conflicto. Este escenario
ofrecia a la diplomacia espafiola una oportunidad para integrarse en un frente
comun europeo, reforzando su presencia internacional. El ministro de Estado
ruso, Alexander Gorchakov, aprovecho el discurso de una identidad cristiana
europea compartida para solicitar una respuesta conjunta de las potencias —
incluida Espafia — frente a un enemigo comun: el Imperio Otomano™®.

47 AHN, Legajo H-2694: Turquia, 1865-1876, ministro plenipotenciario, “Constantinopla 11
de mayo de 1876”.

48 AHN, Legajo H-2694: Turquia, 1865-1876, ministro plenipotenciario, “Constantinopla 19
de octubre de 1875”.

4 AHN, Legajo H-2694: Turquia, 1865-1876, Embajador en San Petersburgo, “Telegrama
encriptado, 29 de A(gosto) de 1876 desde la embajada en San Petersburgo al Presidente del
Consejo”.
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2.1. Madrid, la Guerra Carlista y la Cuestion de Oriente: una respuesta
a Herzegovina

La respuesta de Espafia ante la situacion de Herzegovina no debe
considerarse un hecho aislado ni exclusivo de su diplomacia. En mayor
medida, la presencia y el interés de Madrid en el devenir del Imperio
Otomano, por estas fechas, estuvo ligado a la Cuestion de Oriente. Desde el
Ministerio de Estado se orientd una respuesta centrada en cuestiones que
implicaban la defensa y proteccion de las comunidades cristianas,
concretamente la catolica. La defensa de esta comunidad religiosa permitio a
Espafia acercarse a la politica exterior dirigida por las Grandes Potencias. A
pesar de la direccion religiosa que tomo el cuerpo diplomético espafiol,
repararon en valorar también la actitud de otros Estados en relacion con la
defensa de la poblacion cristiana en esas regiones.

Un ejemplo representativo de esta postura se encuentra en la carta
enviada por Augusto Conte durante el momento mds critico del
levantamiento®®. En aquel contexto, el Reino Unido mantenia una politica
conocida como splendid isolation, caracterizada por su rechazo a establecer
alianzas permanentes. Esta actitud se reflejo especialmente en la prensa
britdnica, que mostr6 una notoria indiferencia hacia la situacion de las
comunidades cristianas en los Balcanes. El discurso diplomético espaiiol, en
cambio, critico abiertamente la posicion britanica, considerandola
oportunista. Como sefiala Conte, la participacion del Reino Unido en las
negociaciones para resolver el conflicto respondia a su interés en influir en
cualquier decision que se adoptara sobre Herzegovina, sin asumir, sin
embargo, ningin compromiso formal mediante alianzas o pactos®'.

Si bien el discurso que aplico Espafia adquirié un tono critico hacia la
pasividad britdnica, las autoridades espafiolas no podian sostener
abiertamente esa postura debido a su necesidad del respaldo britanico. En ese
momento, el Gobierno espafiol se enfrentaba a una doble crisis: la
prolongacion de la Guerra de los Diez Afios en Cuba (1868-1878), mas
extensa de lo previsto, y la inestabilidad interna generada por la Tercera
Guerra Carlista (1872-1876). Esta coyuntura obligé a Madrid a adoptar una
diplomacia pragmatica. En el marco de las negociaciones en Paris sobre la
rebelion en los Balcanes, Espafia buscé establecer contacto con representantes

50 AHN, Legajo H-2694: Turquia, 1865-1876, Augusto Conte, “Constantinopla 31 de agosto
de 1875”.
S HOWARD, Christopher, “Splendid Isolation” , History, 47/159 (1962), p. 32.
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britanicos, con el objetivo de obtener una posible intervencion extranjera
favorable a la causa alfonsina. El gobierno instruyo6 al embajador en Paris, el
marqués de Molins (Mariano Roca de Togores), para que vinculara la
situacion de Herzegovina a la guerra civil espafiola, con la intencién de
introducir este conflicto en la agenda diplomatica de las Grandes Potencias
reunidas en la capital francesa. Se esperaba asi lograr un eventual apoyo
militar o, al menos, respaldo politico internacional>.

La carta enviada por el marqués de Molins ofrece un panorama detallado
sobre la posicion adoptada por diversas potencias europeas ante una posible
intervencion en Espafia. La politica exterior espaiola oscil6 entre aproximarse
a los paises implicados en el levantamiento de Herzegovina y, al mismo
tiempo, aprovechar esa coyuntura para promover el reconocimiento y
respaldo internacional a la monarquia alfonsina. La manera en que las
potencias europeas interpretaron la situacion espafiola revela una lectura
paralela entre la crisis en los Balcanes, el debilitamiento del Imperio Otomano
en el marco de la Cuestion de Oriente, y la inestabilidad interna en Espafia.
Esta interpretacion condujo a que el conflicto espafiol fuera tratado como un
caso particular dentro de un escenario mas amplio, lo que podria definirse
como un “particularidad espafiola”, en tanto fue comparado por la diplomacia
europea con los acontecimientos en Herzegovina. La analogia entre ambos
contextos llegd a tal punto que la postura asumida por el zar de Rusia ante la
cuestion balcanica repercutid directamente en la situacion peninsular: San
Petersburgo solicit6 a las demds potencias que aplicaran un “principio de no
intervencion” tanto en Herzegovina como en Espafia, exigiendo asi una
coherencia diplomatica en ambos escenarios™.

El interés de Espaiia por una pronta intervencion extranjera, junto con la
equiparacion del conflicto balcénico a la situacion interna espafiola, se dio en
un momento de profunda incertidumbre sobre el respaldo que las Grandes
Potencias podrian ofrecer al nuevo régimen. Esta incertidumbre se acentud en
julio de 1875, cuando la delegacion espafiola en Estambul se alarmé por la
filtracion de informacion confidencial relacionada con asuntos de Estado.
Dicha informacion habria sido ofrecida por sectores carlistas y por el Partido
Radical a cambio de un posible apoyo por parte de Austria-Hungria y Francia.
Cabe recordar que el gobierno francés de Mac Mahon mostraba una
disposicion favorable hacia los carlistas. Este episodio generd una actitud de

52 AHN, Legajo H-2694: Turquia, 1865-1876, Embajador en Francia marqués de Molins,
“Paris 21 de agosto de 1875”.
53 AHN, Legajo H-2694: Turquia, 1865-1876, Embajador en Francia marqués de Molins.
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desconfianza por parte de la delegacion espafiola hacia las potencias europeas,
debilitando la credibilidad internacional del régimen de la Restauracion. La
percepcion que desarrolld Estambul sobre la inestabilidad espafiola no diferia
sustancialmente de la que compartian otros Estados europeos, como Francia
o Austria. En este contexto, el conflicto diplomatico entre la Corona espafiola
y Carlos de Rumania con la Sublime Puerta, también en 1875, pudo
convertirse en un canal para reforzar los vinculos entre el Imperio Otomano y
Europa™,

Este es el marco que impulsé las dudas espafiolas sobre el posible
reconocimiento del nuevo régimen espafiol. Cabe preguntarse en este
momento, ;qué motivo hubo para que se hablaran de problemas internos
espafioles en Estambul? Puede comprenderse que el foco diplomaético
estuviera orientado a Estambul, dada la gravedad que represent6 para la
politica exterior de algunos paises los nacientes nacionalismos balcanicos. Por
ende, también podria deberse al interés otomano sobre Espafia, una situacion
que confirmaria que el gobierno del sultdn estuviera al corriente de los asuntos
de Estado espanoles.

CONCLUSIONES

El contexto interno en 1875 del Imperio Otomano y de Espafia demuestra
un conocimiento y entendimiento mutuo de la coyuntura doméstica de ambos
Estados, lo cual influyo en sus pertinentes estrategias de politica exterior. Este
conocimiento no solo les permiti6 valorar las circunstancias internas como
posibles puntos de apoyo para su proyeccion internacional, sino que también
les sirvi6 como justificacion para acercarse a otras potencias en un escenario
global cambiante. En particular, el Imperio Otomano puso en marcha una
estrategia de imperialismo defensivo que respondia a la necesidad de
adaptarse a las presiones externas, asi como asegurar su supervivencia frente
a las pretensiones occidentales. En paralelo, Espaia interpretaba la situacion
de sus posesiones en el Caribe, particularmente la cuestion de Cuba, como un
reflejo de los mismos procesos de autonomia que experimentaba Rumania
bajo dominio otomano, que le permitia conseguir ciertas concesiones de la
Puerta.

No obstante, ambos Estados se hallaban aprehendidos en un sistema de
alianzas internacional dominado por la Alemania de Bismarck, lo que los

S BROWN, Marvin L., “Catholic-Legitimist Militancy in the Early Years of the Third French
Republic”, The Catholic Historical Review, 60/2 (1974), pp. 245-246.
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obligaba a buscar su lugar dentro de un orden internacional cada vez mas
complejo. En este caso, la apertura del Canal de Suez en 1869 reactivo el
interés por el Mediterraneo, lo que condujo tanto a Espafia como al Imperio
Otomano a advertirse como actores clave en la region. De esta forma, ambas
administraciones intentaron posicionarse estratégicamente para aprovechar
las oportunidades que ofrecia la nueva geopolitica internacional, por lo que
insistian en la importancia de la interdependencia y la constante busqueda de
alianzas en un contexto global en transformacion.

El conflicto diplomatico derivado de la politica imperialista de la Puerta
muestra la errénea interpretacion que el Imperio Otomano elabord de la
situacion europea, debido a su intento por acercarse a Alemania. En cierta
medida, su fallo diplomatico podria explicarse por su falta de conocimiento
sobre los escenarios rumano y espaiiol. Sea como fuere, lleva a preguntarse
hasta qué punto la Sublime Puerta tuvo un control sobre sus territorios
europeos. La historiadora rumana Silvana Rachieru, especialista en las
relaciones entre Rumania y el Imperio Otomano, ha sefialado que las
autoridades otomanas se centraron mas en gestionar las comunidades
rumanas en la capital que en el futuro de la provincia europea>’.

En el contexto del levantamiento de Herzegovina de 1875, la politica
exterior espafiola instrumentalizd su identidad como Estado catolico para
establecer vinculos con potencias europeas como Rusia y Austria-Hungria.
Este posicionamiento revela la relevancia que el cristianismo tenia para la
Corona y el Gobierno espafiol en los primeros afios del nuevo régimen. La
diplomacia espafiola aprovech¢ situaciones en las que las comunidades
cristianas se veian posiblemente amenazadas para proyectar una imagen
favorable de Espafia. En consecuencia, su actuacion en los Balcanes
respondié a una logica simbolica: mas que intervenir de forma sostenida o
directa, se priorizaban gestos puntuales de cardcter cristiano que
contribuyeran al reconocimiento y legitimacion del nuevo sistema politico
espaiol en el escenario mundial.

La solicitud espanola de una intervencion extranjera en su conflicto
interno de manera explicita su preocupacion por el aislamiento diplomatico y
la necesidad de legitimacion internacional del régimen restauracionista. Este
gesto fue interpretado por las potencias europeas dentro del marco de lo que
puede considerarse una “particularidad espafiola”, andloga —aunque no

55 RACHIERU, Silvana, «Between the King and the Sultan: The Romanian Colony in
Constantinople at the End of the 19th Century», Filozofskoga Fakulteta Sveucilista u
Zagrebu : Radovi Zavoda Za Hrvatsku Povijest, 51/1 (2019), pp. 145-161.

INVESTIGACIONES HISTORICAS. EPOCA MODERNA Y CONTEMPORANEA, 45 (2025): 567-592
ISSN: 2530-6472



Las relaciones hispano-otomanas en los Balcanes.... 589

idéntica— a la situacion del Imperio Otomano. En el contexto de la Cuestion
de Oriente, la inestabilidad espafiola pas6 a percibirse como un elemento mas
dentro del conjunto de tensiones que amenazaba el equilibrio europeo, lo que
situd la crisis peninsular en un plano de atencion diplomatica comparable, en
ciertos aspectos, al caso otomano.

Un factor que explica el acercamiento de la Sublime Puerta a Berlin fue
su creciente presencia diplomatica en el nuevo Estado aleman. Hasta 1876,
con Ibrahim Edhem Pasha, la delegacion otomana en Prusia no contd con un
personal permanente>®, y su presencia diplomatica fue irregular, con largos
periodos sin titular en el cargo. A partir de la década 1870, la Sublime Puerta
comenzO6 a buscar apoyo en Alemania, reconociendo la importancia
diplomatica del Reich®’. Todo esto dentro de un contexto doénde el
Mediterraneo comenzaba a atraer la atencion internacional una vez mas,
debido a la apertura del Canal de Suez, lo que permitia esa biisqueda hispano-
otomana de colocarse dentro del sistema internacional.
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