Fecha de recepcién: 24.5.2011
Fecha de aceptacién: 27.7.2011

Construcciones con verbo soporte,
verbo simple y nombre predicativo:

un ejemplo en griego antiguo®

Support Verb Constructions,
Simple Verb and Predicative Noun:
An Example in Ancient Greek

M, Dolores Jiménez Lépez
Universidad de Alcala
mdolores.jimenez@uah.es

RESUMEN: El andlisis de las estructuras de complementacién o marcos predicativos (MP)
resulta eficaz en el estudio de las construcciones con verbo soporte (CVS): por un lado
como complemento al criterio de la comparacién de estas construcciones con los verbos
simples correspondientes y, por otro, en relacién con la naturaleza predicativa y
estructura argumental del nombre de estas construcciones. Los nombres néAepog,
uaxn, elpfivn se combinan con el verbo moiéw en dos tipos de construcciones diferentes:
con el verbo en voz media constituyen una CVS y con el verbo en voz activa este se
comporta como un verbo pleno. Esta distribucién podria no ser absolutamente nitida en
el caso de pdynv motéw.

PALABRAS CLAVE: Verbo soporte; verbo de apoyo; nombre predicativo; marco predicativo;
To1€w; poiéo.

ABSTRACT: The analysis of predicate frames (PF) is effective in studying support verb con-
structions (SVC): on the one hand, as a complement to the test of comparison between
these structures and the corresponding simple verbs and, on the other, in relation to
the predicative nature of the noun in these constructions and its argument structure.
The nouns méAepog, udyn, iprivn are combined with the verb moiéw in two different
types of construction: with the middle voice forms they constitute a SVC, whereas with
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the active voice forms the verb acts as a full verb. This distribution may not be quite
clear in the case of udxnv noiéw.
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1. INTRODUCCION

El concepto de verbo de apoyo o verbo soporte' se ha descrito en muchas y
muy diferentes lenguas para dar cuenta de construcciones como las que se
exponen en los ejemplos de mds abajo (1). La denominacién responde a la
funcién de estos verbos, que sirven de apoyo o soporte sintdctico para el
nombre con el que se construyen y constituyen un tipo de “colocacién”
especifica’ el verbo tiene un contenido semdntico muy ligero y expresa el
tiempo, modo y aspecto del proceso; el nombre, que selecciona léxicamente
el verbo® y se presenta normalmente como su objeto directo (OD)*, aporta la
carga semantica y, en consecuencia, determina los argumentos de la
construccién’.

(1a) Dar un paseo, to take a walk, faire une promenade, einen Spaziergang
machen, fare una passeggiata, kdvw mepinaro.

! En ALoNsO RaMOs (2004) puede encontrarse una excelente visién general de la historia del
concepto y otras denominaciones utilizadas. Véanse también IsraHiM (ed.) (1996), Gross-
PONTONX (2004), MENDIVIL (2006).

? LANGER (2005) 7 presenta una definicién formal del concepto de “verbo soporte”, que
pretende ser aplicable en cualquier teorfa sintéctica.

* Como se ha puesto numerosas veces de manifiesto, mientras ‘paseo’ en espafiol selecciona el
verbo ‘dar’, en francés elige ‘faire’ o en inglés ‘take’. En latin son habituales las CVS proelium
commito, impetum facio, bellum gero (BANOs [en prensa]), mientras que en griego antiguo se usa
néAepov mowobual y udxnv cvvdmntw/molodpar (JIMENEZ [en prensa]). Pueden verse otros
ejemplos en griego de concurrencia léxica restringida en JiMéNez (2011) 8 ss.

* No es, sin embargo, la tnica posibilidad. As{ por ejemplo, se consideran CVS ‘estar deseoso
de’, ‘ser de la opinidn de’, ‘estar en huelga’, ‘gozar de...” (ALoNso Ramos [2004]). Para el griego
véase TRONCI (en prensal) y BENEDETTI-BRUNO (en prensa).

5 ALONSO RAMOS (2004); Jezek (2004); MEL'¢UK (2004).
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(1b) Tomar una decisién, to make a decision, prendre une décision,
nehmen eine Entscheidung, prendere una decisione.

En griego antiguo, diccionarios y gramadticas® mencionan casos de verbos
que, construidos con “nombres verbales” o nomina actionis, constituyen
perifrasis o locuciones equivalentes a un verbo simple, como los siguientes:

(2) vavpayinv motoGuat = vavpaxéw: ‘combatir por mar’
Slotav morodpat = Srontd@uat: ‘vivir’

mAoDv motodpat = TAéw: ‘navegar’

andkpiowy molodpal = drokpivopat: ‘responder’

dpynv motoduat = dpyifopat: ‘irritarse’

TAG pdyag molobual = udyouat: ‘combatir’

Adyouc moroBuat = Aéyw: ‘hablar’.

Estas construcciones podrl’an, a priori, ser consideradas construcciones con
verbo soporte (CVS)’. Si en las lenguas modernas se ha desarrollado toda una
bateria de test para identificar tales CVS®, en las lenguas cldsicas, en las que
no tenemos competencia lingtifstica, no basta la intuicién o la traduccidn,
sino que esta primera impresidn debe ser corroborada mediante una serie de
criterios lingiifsticos objetivos’.

Mi propdsito en este trabajo es mostrar la utilidad del concepto de
“marco predicativo” (MP) como recurso para la caracterizacién e identifi-
cacién de CVS: en primer lugar, como complemento al criterio de la equiva-
lencia o sinonimia de la construccién en cuestién con un verbo simple (§ 2)
y, en segundo lugar, en relacién con el caricter predicativo del nombre que
interviene en dicha construccién (§ 3). Para ello voy a estudiar tres cons-
trucciones frecuentemente mencionadas en este dmbito: téAepov moieioBat,
uaxnv moieicbat y eiprvny moteiobat, a partir de los datos que proporciona el
andlisis del siguiente corpus: Homero, Esquilo, Séfocles, Euripides, Aristéfa-
nes, Herédoto, Tucidides, Jenofonte, Antifonte, Lisias, Anddcides, Isécrates,
Iseo, Esquines, Demdstenes, Platdn, Aristételes, Polibio y Plutarco.

® ScHWYZER (1950) 232; KUHNER-GERTH (1898°) 106; RJKSBARON (2002°) 149; CRESPO et alii (2003) 247.
7 Cf. LaFauci (1979) 39-40.

8 LANGER (2004) y (2005).

° Véase, para el latin, MarINI (2000).
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2. MARCOS PREDICATIVOS Y EQUIVALENCIA DE LA CVS CON UN VERBO SIMPLE

Escriben Pieray Valera que “el criterio mds claro para identificar qué verbos
pueden serlo de apoyo consiste en verificar si gracias a ellos se puede
construir un sintagma (<verbo de apoyo + sintagma nominal>) equivalente a
un verbo sencillo de la lengua”™. El criterio de la equivalencia de la CVS con
un verbo simple se utiliza, pues, de forma muy intuitiva en las lenguas
modernas: todos dirfamos que las estructuras de (1a) equivalen a ‘pasear’ y
las de (1b) a ‘decidir’. De la misma forma, se han establecido las equivalen-
cias de (2) para el griego antiguo. No obstante, Sanromén Vilas pone de
manifiesto para el espafiol que “la supuesta equivalencia seméntica entre las
mencionadas colocaciones y sus correlatos verbales simples se da solo a
nivel abstracto o tedrico; a medida que nos ocupamos de casos especificos,
aparecen las diferencias”".

En nuestro caso, no vamos a tratar si desde un punto de vista semdntico
existe o no una plena sinonimia entre las CVS estudiadas y los verbos
simples correspondientes: nuestro objetivo es verificar si, desde un punto de
vista sintdctico, la CVS y el verbo simple presentan o no la misma estructura
de complementacidn, es decir, el mismo MP.

2.1. TOAEPOV TOLODHAL Y TTOAEHEW

La construccién méAepov motodpat es absolutamente equivalente, en térmi-
nos de su estructura de complementacidn, al verbo simple molepéw'. Para
este verbo se ha descrito un MP como el del esquema siguiente (3)" que,
ademds del sujeto agente, incluye un argumento que expresa el sociativo, es
decir, las personas contra las que se lucha, y que presenta la forma tanto de
dativo™ como de sintagma preposicional (SP), fundamentalmente con npé¢ +

10 prERA-VALERA (1999) 4415.

1 SANROMAN VILAS (2009) 291.

2En Homero no se documenta oAepéw, sino los verbos denominativos en -{{w: toAepifw (59
ejemplos) y meAepilw (11 ejemplos). Sobre este verbo, cf. TRoNcI (2010) y (en prensa2).

'3 Diaz DE CERIO (1998); REVUELTA PUIGDOLLERS (1997), (2000), (2002) y (2010).

" Para la justificacién de una funcién etiquetada como Sociativo, pueden verse los trabajos
antes mencionados de Diaz DE CERIO y REVUELTA PUIGDOLLERS. La gramatica tradicional denomina
a ese dativo “(insturmental)-comitativo”, ya que aparece con verbos que expresan una accién
desarrollada en comiin (KUHNER-GERTH [1898°] 430 ss.; ScHWYZER [1950] 159 ss.). En época tardia
también aparece un acusativo (Diaz b CErio [1998] 443; RiaRo [2006] 155), pero es raro y

ISSN 0213-9634 Minerva 25 (2012) 83-105



CONSTRUCCIONES CON VERBO SOPORTE 87

acusativo’’; puede codificar también un adjunto o satélite que expresa la
funcién semdntica (FS) Compaiiia, con petd+ genitivo o oUv + dativo:

(3) moAepéw, [/humano A/],gn. [/humano B/s,quvo [/humano C/]comparia
Definicién: “luchar, hacer la guerra”
Tipo de evento: Accién
Construccién del segundo constituyente (argumento):
Dativo / mpdg + ac.
Construccién del tercer constituyente (satélite):
petd + gen. / o0v + dat.

En el siguiente caso (4) se recogen ejemplos diversos de esta construccién.
En (4a) hay un ejemplo con dativo, en (4b) concurren un dativo que expresa
el sociativo y un SP que expresa la compafifa. En (4c) coinciden un SP que
define el sociativo y un SP de petd + gen. para la compaiiia.

(4a) moAepodvreg fj dAAriAoi 1) Toig EQUT@Y EVUUEXOLG ... €0 TAPECKEVEGAVTO
ta noAéua (“luchando ya entre si, ya contra sus respectivos aliados ...
hicieron bien los preparativos militares”: TH. 1,18,3).

(4b) 6mbTepor 8¢ tavTny TV elpvnv pr déxovtal, Tovtows £yw moAsuiow
ueta t@v tadta PovAouévwv kol el kal katd OdAattav kal vavol kal
xprinaov (“a cuantos no acepten esta paz, a esos yo les haré la guerra junto
con los que la quieran, por tierra y por mar, con naves y con dinero”: X., HG
5,1,31).

(4¢) kal tveg kai énoAéuncdv mote adT@v, Gomep kai EAevoiviot uet’
EvudAmov mpds ‘Epexbéa (“e incluso algunos de ellos sostuvieron guerras
alguna vez, como los eleusinos con Eumolpo contra Erecteo”: TH. 2,15,1).

Por otra parte, la condicién de moAeyéw de verbo simétrico, asi como las ca-
racteristicas funcionales de la FS Compania, permiten, tal como han descrito
ya Dfaz de Cerio y Revuelta, una alternancia en su estructura, segun se
representa en el esquema de abajo (5): tanto el referente que expresa el
sociativo como el que expresa la compafiia pueden codificarse coordinados
con el primer argumento como sujeto agente. Ademads, a menudo se emplean

restringido a ciudades. No obstante, existe la posibilidad de construcciones pasivas, en las que
el participante personal se presenta como sujeto paciente: TH. 1,37,1; X., HG 5,1,1, etc.

1> Excepcionalmente puede haber otras preposiciones, como katd + ac. (Diaz DE CERIO [1998]
445; R1ANO [2006] 155).
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pronombres reciprocos para dejar claro que estamos ante una situacién reci-
proca®.

(5a) moAepéw, [/humano A + B/],gn [/humano C/]companta
(5b) moAepéw, [/humano A + C/]ygn [/humano B/Js, a0

Se muestran ejemplos de estas posibilidades a continuacién (6): en (6a) se
han coordinado como sujeto agente las dos entidades que combaten entre si,
como en el MP de (5a). En (6b) se han coordinado los compafieros aliados en
la lucha, como en el MP de (5b). Y en (6a) y (6c) hay un pronombre reciproco
que denota las dos entidades que combaten entre sf:

(6a) oi AakeSoudvior kal Abnveior émoAéunoav UeTd TV EVUUdXWY TPOG
aAAAovg (“los lacedemonios y los atenienses lucharon entre si al lado de sus
aliados”: TH. 1,18,3).

(6b) kol ufv Bowwtol ye kai of dAAor mdvres Soor Aakedaipoviolg
ToAgpoUVTEG UTdpYoLoi pot avupaxot (“por supuesto, los beocios y todos los
demds que luchan contra los lacedemonios son aliados mios”: X., HG
6,1,10).

(6c) dvev EAMvwv elg méhepov kabiotatai, olte Strav dAArfloig
noAepu®olv ... (“nadie se dispone a la guerra sin los griegos, ni siquiera
cuando luchan entre ellos”: X., Cyr. 8,8,26).

Pues bien, la construccién néAepov motoduat presenta MP idénticos a los de
noAepéw: el siguiente caso (7) es equivalente en todo al de (3):

(7) <mowobuar mOAepov>,s [/humano A/]yene [/humano B/Isuivo
[/humano C/]compania
Definicién: “hacer la guerra, luchar”
Tipo de evento: accién
Construccidn del segundo constituyente (argumento):
Dativo / mpdg + ac.
Construccién del tercer constituyente (satélite):
UETa + gen.

Asf se ve en ejemplos como los de (8): en (8a) los enemigos contra los que se
combate aparecen en forma de dativo; en (8b) en forma de SP con mpég¢ + ac.
En (8c) se expresa un adjunto de FS Compatifa con el SP de uetd + gen. Y en

16 REVUELTA (en prensa); RiaRo (2006).
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(8d) concurren en la misma predicacién un SP con npd¢ + ac. para expresar
el sociativo y otro con petd + gen. para indicar la compafifa (no hay ningun
ejemplo en el corpus con o0V + dat.).

(8a) vopicag detvdv eivan el Tooatt oTpatid ... PovAfoetal abbIg ogiot
1oV éAepov moieiobar (“considerando que serfa terrible que un ejército
tan grande quisiera combatir contra ellos”: TH. 7,73,1).

(8b) xai T TéAer GpeAucdtepov Edn eivan mpdg TovS v TH XWpK TH@V
émreryifovrac Tov néAepov moieicbar f Zupakociovs (“dijo que para la
ciudad era m4s util hacer la guerra contra los que levataban murallas en su
territorio que contra los siracusanos”: TH. 7,47,4).

(8¢c) pdov v tov néAepov uet’ avt@v moieicbo (“serfa mdas facil hacer la
guerra con ellos”: TH. 1,57,6).

(8d) GAAG kal mpo¢ toutovg Eyvidkaot ued FEAMvwv ToUug TOAEuoug
noteloBan (“sino que incluso han considerado hacer la guerra contra estos
con griegos”: X., Cyr. 8,8,26).

Ademds, las mismas alternancias en la construccién que se han descrito para
noAepéw en (5), en virtud de su cardcter simétrico y de las caracterfsticas
funcionales de la FS Compatfiia, se dan también para la construccién néAepov
noto0pat. Asi, en (9a) se han coordinado como sujeto las dos entidades que
combaten entre si y se emplea, ademds, un pronombre reciproco en el cons-
tituyente que define el sociativo. En (9b) se han coordinado en el mismo
sintagma sujeto entidades que podrian expresarse también en sintagmas
distintos como agente y compaiifa. Por lo tanto, proponemos como MP alter-
nativos al de (7) los que figuran en (10), paralelos a los que se ha visto en (5):

(9a) o0 yap €t didimmog 0vd' of T@V EAMVWY mpoeaT@Tes dpyovres TpOC TAC
Katd thv ‘EAAGSa mpdéeic motoUpevol Ta¢ Ava@opag oUte ToUC TOAEUOUG
oUte 14¢ drahvoeig énotobvto mpds dAMfAovs (“pues ni Filipo ni los demds
hombres de estado griegos hacian la guerra ni la paz unos con otros teniendo
como punto de referencia la situacién de Grecia”: PoLB. 5,105,5).

(9b) ’Ev toUtw 8¢ oi év tfj ZikeMix Zvpakdotor kai of EVUMAXOL ... TOV TIOAEUOV
énolobvto €k Th¢ Meoorivng (“entretanto, los siracusanos que estaban en
Sicilia y sus aliados ... hacfan la guerra desde Mesene”: TH. 4,24,1).

(10a) <mor00paL TOAEHOV>cys [/humano A + B/],.n. [/humano C/]ompania
(10b) <noropar méAepov>cys [/humano A + C/],zen [/humano B/Jsquive
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En conclusidn, la estructura de complementacién de mdéAepov moloGuat es
idéntica a la de moAepéw. Este criterio, por lo tanto, es eficaz para verificar
que moAepov motodpat, con el verbo en voz media, es una CVS.

2.2. paxnv motodpat y uaxouat

El MP del verbo simple pdyouat es el de (11): el argumento de la entidad
contra la que se combate se expresa indistintamente en dativo o SP y el
satélite de compafifa con un SP.

(11) paxopat, [/humano A/],zen. [/humano B/, [/humano C/]compania
Definicidn: “combatir, luchar”
Tipo de evento: accién
Construccién del segundo constituyente (argumento):
Dativo / mpdg + ac.
Construccién del tercer constituyente (satélite):
petd + gen. / o0v + dat.

En (12) hay algunos ejemplos ilustrativos:

(12a) kal v TeAevtadav pdynv TMAatodor Mapdoviw 16 PaciAéwg
oTpatny@® ued' VU@V kol TV ouvelevBepovvtwy v EAAGSa payeoduevol
(“y después de haber librado en Platea la Gltima batalla contra Mardonio, el
general del rey, junto con vosotros y con quienes ayudaban a liberar la Hélade”:
D. 59,96,1).

(12b) 00 mpdrepov Enavdoato paxSuevos kol udvog meog moAlovs kol uet’
SAMywv mpo¢ dnavtag [Tovug €xBpoug] mpiv €Aely to Paciletov (“no dejé de
luchar €l solo contra muchos y con unos pocos contra todos [los enemigos]
hasta que tomé el palacio real”: Isoc. 9,32).

Igualmente, en virtud del cardcter simétrico del verbo udyouat y las caracte-
risticas de orientacién de la FS Compaiiia, cabe encontrar también otros
marcos alternantes, como los de (13), que se ilustran con los ejemplos de
(14): en (14a), correspondiente al MP (13a), se han coordinado en el mismo
sintagma sujeto agente las dos entidades que combaten entre si. El ejemplo
(14b) corresponderia a la variante (13b): se han coordinado dos sintagmas
que podrian haberse presentado uno como agente y otro como compaia.
Ademds, en (14c-d) se usa un pronombre reciproco en el constituyente del
sociativo (con dativo o SP).
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(13a) pdyopat, [/humano A + B/] e [/humano C/]compania
(13b) pdxopar, [/humano A + C/,gene. [/humano B/Js,aive

(14a) Kovpfjtég T° udixovto kai Altwlol uevexdpuar / dugl téAv Kadvddva
kal GAAAAovg vapilov (“los curetes y los combativos etolios luchaban en
torno a la ciudad de Calidén y se exterminaban entre si”: Hom., Il. 9,529-
530).

(14b) xal évtadba dn @Opdnv Eudxovto kai mefol kai inneis (“y entonces
combatian revueltos tanto la infanteria como la caballeria”: X., Cyr. 7,1,37).
(14c) év etépang d¢ dAAAoic ot gunAéovteg gudyovto (“en las otras naves
las tropas embarcadas combatian unas contra otras”: TH. 3,77,2).

(14d) Sxotdvrag kal &pibuov ioovg yevopévoug udxeobat mpog aAArlovg
(“se dividieron y, siendo iguales en niimero, combatian unos contra otros”:
HDT. 4,11,4).

En el caso de la construccién pdxnv mowoduat, hay que definir el siguiente
MP:

(15) <U0‘XWV T[O]'OGP'(X]?CVS [/hum- A/]Agente [/hum- B/]Sociativo [/hum-c/]Compaﬁfa
Definicién: “luchar, hacer la guerra”

Tipo de evento: accién
Construccién del segundo constituyente (argumento):
Tp4G + ac.

En comparacién con el MP de udyouat (11), los textos del corpus ofrecen
datos de una estructura de complementacién mas escueta: no hay ejemplos
de dativo para expresar la entidad contra la que se combate (sociativo), sino
solo SP (16). No hay ejemplos en los que se exprese un satélite de compafiia.
Y tampoco tenemos ejemplos en los que pueda verse el juego de alternancias
tipico de los verbos simétricos:

(16) "E8Skeov & avtdg givat &vEpag thv adtnv HAkiny #xovtag, udxnv te
dn mpog avtag émotedvro (“les parecia que ellas eran hombres que tenfan la
misma edad y trababan combate contra ellas”: HDT. 4,111,5).

Esta puede ser una diferencia estructural entre la forma analitica y la forma
sintética, pero también la consecuencia de las limitaciones en los datos que
presenta una lengua de corpus como el griego. No obstante, es posible afia-
dir otro hecho: en los ejemplos siguientes se muestra cémo la expresién €x
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XEPOG, “cuerpo a cuerpo”, se usa igual con el verbo simple y con la cons-
truccién paxnv morodyat:

(17a) kai €k yeipos udxovro (“y combatian cuerpo a cuerpo”: X., HG 7,2,14).
(17b) ooV 82 Ev {oxupdv Ekaotog Aafav mpossAaiverv Siavevdntat wg
ék xepo¢ TV udxnv motnoduevog (“cada uno piensa avanzar con una
potente lanza, con la intencién de hacer el combate cuerpo a cuerpo”: X.,
Cyr. 6,2,16).

Creo, en fin, que, con las limitaciones que ofrece el corpus, los datos de (16) y
(17) son suficientes para admitir la equivalencia —en lo que a su estructura
de complementacién se refiere- de la construccién udaxnv motoduor y el
verbo simple udxouat y, por lo tanto, en virtud de este criterio, verificar que
se trata de una CVS.

2.3. Diferencia entre mo1éw (activa) y toroOuat (media)

No puede decirse lo mismo, en cambio, de las construcciones con el verbo en
voz activa. De hecho, las gramdticas' y diccionarios han llamado la atencién
sobre la diferencia de sentido en funcién de la voz: “néAepov moiéw cause or
give rise to a war ... but éAepov monoduevor about to make war (on one’s
own part)”*.

2.3.1. tOAepov TOLEW

En efecto, las construcciones con voz activa o media responden a MP dife-
rentes. Con méAepov moiéw, cuando el verbo estd en voz activa, un comple-
mento en caso dativo expresa la FS Beneficiario, es decir, a quién se causa la
guerra, y no contra quién se lucha, ya que el sociativo se codifica mediante
un SP (18). Dativo y SP expresan, pues, contenidos semdnticos diferentes y
estdn, ademads, en niveles jerarquicos diferentes. Por esta razén un dativo y
un SP pueden aparecer juntos en la misma frase:

(18a) Adyov €v 1& dMuw mapéoxe, ur ToéAepov Nuiv &vt’ elprivng €keivog
npd¢ Aaxedoauoviovg orrjoeie (“dio que hablar en el pueblo, por miedo a

17Cf. por ejemplo HUMBERT (1960°) 105; RUKSBARON (2002°) 149,
B1SJ, s.v. mo1éw. Asimismo, véase BRAUN (1939); Cock (1981).
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que, en lugar de la paz, nos provocara una guerra contra los lacedemonios”:
Is. 11,48,7).

(18b) oAV pellw otdowv kal mdAepov €ri tovs €v Mewpaiel toic €€ dotews
énoinoav (“causaron a los de la ciudad mucho mayor enfrentamiento y
guerra contra los del Pireo”: Lys. 12,56,1).

Més aun, en la construccién con el verbo en voz activa no se presenta
ningin rasgo de simetria, como los que si hemos visto para méAepov
To100UAL Y TOAEUEW.

Otra caracteristica que identifica las CVS es la coincidencia del
referente del sujeto agente del verbo soporte y el agente semantico del
nombre", Asi, se puede decir “Pedro dio un libro de Juan a Maria”, pero no
“*Pedro dio un paseo de Juan”, porque solo la segunda construccién, “dar un
paseo”, es una CVS y el agente del “paseo” ha de ser el mismo que el agente
de “dar”. En el caso que nos ocupa, esta correferencialidad existe siempre
cuando el verbo va en voz media, pero no asi cuando va en activa: en los
ejemplos de (18) el sujeto agente de moiéw no es quien va a combatir, sino la
entidad que va en dativo. La nocién de causatividad que conlleva el verbo en
voz activa implica que se codifica como sujeto agente el instigador o
causante de la guerra y, en consecuencia, no hay coincidencia con el agente
semantico del nomen actionis.

Asi pues, hay argumentos objetivos que demuestran que moAeuov
motodpat es una CVS, pero no asi néAepov moteiv: en este caso el verbo moiéw
responde a un empleo como verbo pleno, con un MP propio de la clase
semantica de los verbos de creacién o verbos causativos®, tal como se ilustra
en (19) y (20).

(19) motéw, [/humano/] gente [/ entidad efectuada/],ectado [/animado/Jyeneficiario
Definicién: “crear, hacer que exista algo”

Tipo de evento: accién

Construccién del segundo constituyente (argumento):

19 GIRY-SCHNEIDER (1987) 27-28. Cf. infra, § 3.

2 Cf, JiMENEZ (2010) y MARINT (2010). Ya La Fauct (1979) 39-40 llamé la atencién sobre el hecho
de que el griego antiguo marcaba morfoldgicamente, mediante la voz media, su uso como
verbo “operador”, frente a la voz activa, reservada para su uso como verbo causativo. Una vez
presentado este trabajo en el XL Simposio de la SEL y terminando ya su elaboracién para este
articulo, he tenido conocimiento, gracias a la gentileza de su autora, del trabajo de Marini aun
en prensa. En este punto particular, asi como en otros, llegamos ambas a conclusiones muy
similares.
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Acusativo
Construccién del tercer constituyente (satélite):
Dativo

(20a) dndtng Adyog ueotds, dpyvpiov t@ Aéyovrt morowv (“un discurso
lleno de engafio, con el fin de hacer dinero para el orador”: D. 10,76).

(20b) obrtot &8¢ eiol oi morfoavteg fsoyoviny “EAAnor (“estos son los que
hicieron una teogonfa para los helenos”: HpT. 2,53).

La razén del empleo habitual de la voz media en las CVS -tradicionalmente
perifrasis o locuciones”-, se ha buscado en los valores propios de la voz
media. En esta misma linea, yo también he asumido® que la capacidad de
noloUuat de funcionar como verbo soporte se fundamenta, en concreto, en
su expresién de la didtesis reflexiva indirecta”. No hay lugar aqui para
abordar este tema, por lo que remito al trabajo de Marini, donde podra
encontrarse un estado de la cuestidn y una propuesta diferente®.

2.3.2. Ydxnv moLEw

El caso de udynv moiéw requiere una atencidn especial, pues, en mi opinidn,
no resulta tan nitida la distribucién diatética que se ha visto a propésito de
néAepov. Ademds, la escasa frecuencia de este empleo -14 ejemplos en todo
el corpus®- hace dificil disponer de datos esclarecedores.

En cinco de estos ejemplos tenemos usos acordes con los diversos MP
del verbo moiéw cuando se emplea en voz activa®: como verbo pleno de
“creacién”, en (21a) el nombre udxnv no se refiere al evento de la batalla,
sino a su representacién en una obra artistica (también en PLU., Ar. 32,6,3);
en (21b) el sujeto inanimado de moiel deja claro que no se trata de “combatir
o luchar”, sino de “provocar, generar” lucha y cambio. En otros dos casos

*! Cock (1981) 20.

22 JIMENEZ (2010) 14.

3 RIJKSBARON (2002%) 149; ALLAN (2003) 112.

» MARINI (2010) 148 ss.. La autora sostiene que la interpretacién como didtesis reflexiva
indirecta no es aceptable en todos los ejemplos y propone que noieioOat en las CVS expresa
didtesis antipasiva.

» En todo el corpus analizado hay 29 ejemplos de udynv motobpai; de la CVS méAepov
noto0uat se documentan 26 ejemplos; de téAepov To1éw, 21: JIMENEZ (en prensa).

2 JIMENEZ (2010).
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hay una construccién con un complemento predicativo del objeto (21c) -y
PL. 34,2,14-:

(21a) kai pdAc®’ &t v mpog Aualdvag udynv év tfj domidt roi@v adtod
Tva pop@nv évetinwoe (“sobre todo porque, al hacer la batalla contra las
Amazonas en el escudo, grabd su propio retrato”; PLu., Per. 31,3,9).

(21b) motel yop 1 uitic udynv, 1 8¢ udyxn yetaPoAnv (“la mezcla provoca lucha
y la lucha cambio”: PLu., Moralia 725c8).

(21¢) kai thv udxnv yademnv énoiet kol §oepyov 1) otevdTng TOV OLPOV Kol
kelpevog éumodav fdn vekpog 6 Kngioddwpog (“la estrechez de las
puertas y Cefisodoro ya muerto, que yacia en medio, hacian ardua y dificil
la lucha”: PLu., Pel. 11,8,2).

Segln se ha visto, si un rasgo caracteriza las CVS ndAepov moroduat frente a
las construciones con verbo pleno méAepov moiéw, es que en las primeras,
con el verbo en voz media, el sujeto del verbo es siempre correferencial con
el del nombre eventivo (8-9), mientras que no lo es en las segundas, con el
verbo en voz activa (18). La coincidencia del sujeto agente se da también en
paxnv moroduat (16)-(17b); cabria esperar que no se diera en pdxnv noiéw,
pues se tratarfa de un verbo pleno con el sentido de “creacién” o
“causacién”, es decir, “promover el combate” y no “combatir”. Este parece
ser el caso de (22a-b)¥: en (22a), de acuerdo con Cock?, la concurrencia de
TV paxnv motficat —con el verbo en voz activa- y tov dy@va moteiobat -CVS,
con el verbo en media-, favorece la interpretacién de que el beotarca
Pagondas arenga a la batalla, pero son los beocios -y no él personalmente-
quienes van a combatir. Algo mds ambiguo es el ejemplo (22b). Sin embargo,
creo que no es inequivocamente causativo el pasaje (22¢): el sujeto del verbo,
“la parte del alma que siente placer y dolor”, no parece que se limite a
provocar el combate, sino que es realmente la que “combate y se opone a la
que juzga y delibera”:

(22a) Maydvdag 6 AioAddov Porwtapx®v ¢k ONPGOV ... kKai fyepoviag
oBong adtod PovAduevog TV udynv morfjioat kai vouilwv &uetvov givat
kivdvveboal ... £me1fs Tovg Bolwtovg 1évar €mi tovg ABnvaiovg kal oV
dy@va moieiobon (“Pagondas el hijo de Eéladas, que era beotarca de Tebas
.. y tenfa el mando supremo, queriendo hacer/promover la batalla y

* También TH. 3,59,5.
% Cock (1981) 21.
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considerando que era mejor correr el riesgo ... traté de persuadir a los
beocios a ir contra los atenienses y a afrontar la lucha”: TH. 4,91,1).

(22b) Unéderév g TOV PaPdolxwv émioTpéPavtag Enayayelv €9’ abTovg
kal notelv woavel udynv (“uno de los lictores les indicé que, volviéndose,
se echaran sobre s{ mismos e hicieran como una batalla”: PLB. 30,22,7).

(22¢) udynv motel kal dragopav TO AdSuevoV Kai T6 &Ayolv Tpdg TO Kpivov
kai 10 PovAevdpevov (“la parte del alma que siente placer y dolor provoca
batalla y oposicién /combate y se opone a la que juzga y delibera™: PLu.,
Moralia 44712).

Asimismo en los ejemplos siguientes [(23) y (24)], a pesar de la voz activa, no
se excluye la correferencialidad entre el sujeto agente del verbo y el del
nombre eventivo pdyn, de modo que la interpretacién de estos ejemplos no
dista mucho de las CVS con el verbo en voz media de (16): son los ejércitos,
falanges, jinetes, etc., quienes combaten:

(23a) Tovg 8¢ yevvaing de€apévoug dvrendysly Kol moielv udynv loxvpdv
(“estos, habiéndolos recibido violentamente, salieron a su encuentro e
hicieron un encarnizado combate / combatieron encarnizadamente”: PLB.
12,18,12).

(23b) tag 8¢ @dAayyag, énel ouvéParlov GANAAXIG, udxnv moelv loyvpdv
(“las falanges, una vez que entraron en contacto unas con otras, trabaron
una lucha encarnizada / lucharon encarnizadamente”: PLB. 16,18,10).

(23¢) dua 8¢ td tolg "IPnpag kai KeAtolg immeig dmd tdhv edwviPwy
neAdoat toi¢ Pwuaiolg émoiovv obtol udynv dAndwnv kai PapPapikriv (“al
tiempo que, desde su izquierda, los jinetes iberos y celtas se acercaban a
los romanos, estos hacian una batalla auténtica y a la manera bdrbara”: P1B.
3,115,2).

Ademds, a propésito de (23a-b), ioxvpd es un adjetivo frecuentemente
asociado al nombre pdyn en la obra de Plutarco, hasta el punto de que
podria considerarse una colocacién, es decir, una asociacién fuertemente
restringida. No serfa extrafio, por tanto, una CVS en la que se usara este
adjetivo, en lugar de un adverbio ioxvp&¢ (no se documenta en el corpus
ningun ejemplo de esta construccién con dicho adverbio). Giry-Schneider®
ya puso de manifiesto lo que denominé “descente de I'adverb”, es decir, el
empleo sinénimo de un adverbio o un adjetivo en las CVS (“Marie fait
fréquemment des faux pas” = “Marie fait des faux pas fréquents”), mientras

2 GIRY-SCHNEIDER (1987) 31-32.
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que en las construcciones con verbo pleno el adjetivo no es posible (“Marie
fait des giteaux fréquents”?). La presencia del adjetivo en (23a-c) favore-
cerfa, quizd, una interpretacién similar a la CVS del caso siguiente:

(23d) ol yap Aakedaiudvior uéxpt uev tod tpédat xpovious Tog udyos Kol
BePaiovs t& péverv mowovvrar (“los lacedemonios, gracias a su resistencia,
hacen los combates prolongados y firmes / combaten prolongada y firmemente
hasta poner en fuga [al enemigo]”, TH. 5.73.4).

Ahora bien, si tal como he defendido antes, la consideracién de CVS debe
venir no de la simple traduccién, sino de criterios objetivos como el andlisis
de su estructura de complementacién, ninguno de los 14 ejemplos de paxnv
Toléw presenta complementos argumentales, de modo que pudiera vislum-
brarse su MP. Tan solo disponemos de datos con un satélite (24): la presencia
del SP €k xe1pdg que, como se ha mostrado en (17), complementa tanto a la
construccién motoGuat pdynv como al verbo simple udayopat, apunta una vez
mas en el mismo sentido que las CVS:

(24a) 10 8¢ @V 'IvoduPpwv kai Boiwv £t 8¢ Tavpiokwv mARBOC ...
oupumecOV TOI¢ ToAepiog ék xeypos €moier udyxnv éxvpdv (“la masa de
insubres, boyos y tauriscos .. cayendo sobre el enemigo hacia un
encarnizado combate cuerpo a cuerpo / combatia encarnizadamente cuerpo a
cuerpo”: PLB. 2,30,7).

(24b) €x xe1pd¢ Vv udxnv énoinoev (“hicieron el combate / combatieron
cuerpo a cuerpo”: P1B., Fr. 105,2).

En conclusién, los testimonios relativos a udxnv permiten plantear, al
menos, la hipétesis de que la distribucién péxnv mowoduar = CVS / pdxnv
notéw = [construccién con verbo pleno] puede desdibujarse: en algunos
ejemplos con voz activa es posible interpretar que el sujeto agente del verbo
es o, al menos, puede ser correferente con el del nombre predicativo, de
modo que su sentido se asemeja al de las CVS con el verbo en voz media™.

% La diferencia semdntica entre téAepog ‘guerra’ y pdyn ‘batalla’ no es ajena, en mi opinién,
al comportamiento diferente que aqui se ha descrito para una y otra construccién. Hay que
tener en cuenta, ademds, que no toda colocacién de moioOuat y un nombre predicativo
constituye una CVS, puesto que este verbo tiene otros marcos predicativos posibles: JIMENEZ
(2010). Asi, en Pru., Moralia 997c4 (&AA& @Svov kai Bdvatov avBpdnwy kal Tpavuata Kai
paxag Oéapa moteiobo toAvteAéotatov: “considerar la sangre, los asesinatos, las heridas, las
batallas como espectdculo supremo”) estd claro que no hay una CVS, como prueba la
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Habra que verificar esta situacién en el andlisis de otras CVS con nombres
diferentes, para saber si es una particularidad de esta construccién o se da
también en otras. En todo caso, se trata de muy pocos ejemplos dentro de la
totalidad -(23) y (24), y tal vez (22¢)-, todos ellos de época tardia, centrados
en Polibio y con cierto aire de colocacién.

2.4. elprivny Totodpat

En el caso de gipfvnv moloGuat no es posible aplicar el criterio de la compa-
racion con las estructuras de complementacién de un verbo independiente
porque no existe un verbo simple correspondiente. Este aspecto, como en
otras lenguas, no excluye a priori que esta construccién pueda ser
considerada una CVS, si presenta en cambio otras caracteristicas proto-
tipicas®.

Si no es posible comparar con un verbo simple, si se puede, al menos,
estudiar las estructuras de complementacién en las que intervienen el verbo
noiéw y el nombre elpvnv*’. Asi, cuando el verbo se construye en voz
media, como en (25), se documenta un complemento sociativo que se
presenta siempre como SP y que expresa la entidad con la que se hace la paz

coordinacién con otros nombres y la presencia del predicativo del OD. Asimismo, Cock (1981)
21 cita un ejemplo de TH. 1,25,1 con Tipwpiav moieloBar para mostrar que “moieicBon
accompagné d’'un nom d’action ne fonctionne pas toujours comme périphrase”.

31 Cock (1981) 27 rechaza que eiprjvnv motoUuat sea una “perifrasis”, precisamente porque no
existe un verbo simple equivalente. Sin embargo, “no es rara la construccién con verbo de
apoyo que no corresponde a ningun verbo independiente: hacer bulto, hacer ademan de,
hacer méritos, dar cabida, dar arcadas, [...] hacer gimnasia, judo, motocross, yoga, etc.” (PiErA-
VALERA [1999] 4417). Lo mismo sucede en otras lenguas: “dar un rodillazo”, “dare una
ginocchiata”, “donner un coup de genou”; para el griego moderno, cf. KYRIACOPOYLOU-SFETSIOU
(2002) 168. Koike (2001) 80 afirma que “la falta del verbo simple correspondiente no
representa sino un vacio en el inventario 1éxico del espafiol, vacio que puede llenar
precisamente la colocacién funcional”. Este, en mi opinidn, serfa el caso de elpfivnv moroOuat
y una de las razones por las que esta construccién es mds productiva en el corpus (112
ejemplos) que, por ejemplo, téAepov notodpat (31 ejemplos) o pdxnv motoduat (35 ejemplos):
JIMENEZ (en prensa).

32 A propdsito de la diferencia en el empleo de la voz en esta construccién, escribe HUMBERT
(1960°) 105: “Jamais non plus on n’emploie I'un pour l'autre moieicOa1 iprivnv, qui ne peut
s’appliquer qu’au peuple qui fait la paix au nom de la communaute, c’est-a-dire en son nom
prope, et motelv eiprivny, qui ne saurait se rapporter qu’a 'embassadeur qui est I'artissan, le
négociateur de la paix”. Como muestra (25a) -cf. también D. 19,22,4-, no es exactamente esta
la diferencia, sino la correferencialidad del sujeto agente del verbo y del nombre.
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(25a). Cabe la presencia de un satélite que expresa la FS Compafifa con un SP
(25b). Y es posible que el complemento sociativo sea un pronombre
reciproco (25¢). Parece, por lo tanto, que el comportamiento de esta
contruccidn, eipvnv motolual, es equiparable al de moAepov morobpar y
pdxnv ToloDyal, es decir, como una CVS, por mas que no exista un verbo
simple equivalente:

(25a) #neppav npéofeig i thv Aakedaipova, kal elprivnv uév mpog todg
AxaioUs, ovppaxiav 8¢ mpdg tovg Aakedatpoviovg émojoavto (“enviaron
embajadores a Lacedemonia e hicieron la paz con los aqueos y una alianza
con los lacedemonios”: X., HG 4,7,1).

(25b) fludg Oel dvoilv Odtepov €AécBat, | mohepelv petd Apysiwv
Aakebarpoviorg, fj ueta Boiwt@v kowvij thv elprivny moieiobon (“es preciso
que escojamos entre hacer la guerra con los lacedemonios junto con los
argivos o hacer la paz de comun acuerdo en unién de los beocios”: AND.
3,28,3).

(25¢) elpAvny pev yap €€ oov rnotodvra mpos dAAAous dpoloyoavteg mepl
Qv av Srapépwvtar (“pues hacen la paz en pie de igualdad unos con otros
después de ponerse de acuerdo en lo que habfan discrepado”: Anp. 3,11,3).

Todo ello queda reflejado en el MP siguiente:

(26) <noroduan elpAvnv>cys [/hum. Aflygone [/hum. B/Ig o [/hum.C/lcmpania
Definicidn: “hacer la paz”
Tipo de evento: accién
Construccién del segundo constituyente (argumento):
mpdg + ac.
Construccidn del tercer constituyente (satélite):
META + gen.

Por su parte, cuando el verbo se utiliza en voz activa, como en (27), la
construccidn es diferente: el sujeto agente de moiéw no es correferencial con
el del nombre, como si sucede en las construcciones con mowodpat; el dativo
es un beneficiario y expresa la persona en cuyo beneficio el agente gestiona
/ promueve / hace la paz -como ilustra (27a)- y el SP, el sociativo que define
la entidad con quien se hace esa paz (27b). Dativo y SP expresan contenidos
diferentes y en niveles jerdrquicos diferentes, por lo que es posible que
ambos complementos concurran en la misma oracién (27b-c). En este
empleo no se documenta ningtn ejemplo con un término de compafifa ni
tampoco con un pronombre reciproco. Este empleo es en todo equivalente al
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de moAepov moiéw, es decir, no se tratarfa de una CVS, sino de un uso como
verbo predicativo pleno de “creacién”, igual que en (19) y (20):

(27a) #nerta 8¢ EAee toi¢ XaAdaiowg 8ti fikol olte dmoAéoar émbuudv
éketvoug olUte molepelv dedpevog, AN elprivny PovAdpevog moijoat
Apuevioig kol XaAdadowg (“después dijo a los caldeos que estaba alli no
porque quisiera destruirlos ni porque necesitase hacer la guerra, sino
porque queria hacer la paz entre los armenios y los caldeos™: X., Cyr. 3,2,12).
(27b) OUto1 ruiv elprivyy énoimoav mpds AakeSoapoviovs #tn TpLdKOVTA
(“estos nos hicieron una paz con los lacedemonios por 30 afios”: AND. 3,6,6).
(27¢) o0 uévov eiprivnv, GAAX kol cvppayiov ol Ayaloic mpdg TOUG
AltwAov¢ énoinoe (“no solo la paz, sino incluso una alianza les hizo a los
aqueos con los etolios”: PL., Ar. 33,1,5).

3. EL NOMBRE PREDICATIVO Y SU ESTRUCTURA ARGUMENTAL

El nombre que se asocia a un verbo soporte para constituir una CVS es un
nombre predicativo®™. Como es sabido, los nombres predicativos denotan
acciones (recuérdese la denominacidén tradicional nomen actionis), aconteci-
mientos, eventos, procesos™. Desde un punto de vista semantico, un nombre
predicativo tiene una estructura argumental, es decir, al menos un argu-
mento equivalente a un agente y, segtin el caso, algun otro argumento mas®,
como se ve en estos ejemplos:

(28a) “El beso de Juan a Marfa”: besoy, [/humano/],zente [/%/]atectado
=“Juan da un beso a Mar{a”.

(28b) “El viaje de Juan a Paris”: viaje, [/humano/] g [/1ugar/]oieccsn
=“Juan hizo un viaje a Paris”.

Cuando este nombre forma una CVS, el agente de dicho nombre es necesa-
riamente correferente con el sujeto agente del verbo soporte y coinciden

¥ Esta denominacién no debe confundirse, en modo alguno, con la funcién sintéctica
predicativo.

3% ALONSO RaMos (2004) 118. Véase GIRY-SCHNEIDER (1987) 26 ss., que distingue al menos cuatro
criterios para diferenciar nombres predicativos de nombres no predicativos. Para el griego
moderno, cf. KYRIACOPOULOU-SFETSIOU (2002). Por otra parte, hay nombres quasi-predicativos
que denotan entidades, es decir, objetos, seres y sustancias fisicas, que pueden formar
también CVS: “dar una limosna/un premio”, “el medicamento de Juan contra el dolor”, etc.:
ALONSO RAMOS (2004) 118-19; MEL'¢UK (2004).

35 PASERO-ROYAUTE-SABATIER (2004); ALONSO RAMOS (2004) 133 ss.
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también el resto de argumentos, si los hubiera. Dicho de otra forma: a toda
CVS le corresponde un sintagma nominal del mismo sentido -es el criterio
de la ‘reduccién’’-, como se ilustra aqui:

(29a) la autorizacién de Juan

=Juan da la/su autorizacién (CVS) = Juan autoriza

# Juan da la autorizacién de su padre (verbo predicativo pleno =
“entrega”)

(29b) je porte un jugement sévére sur cette action

le jugement sévere que je porte sur cette action

mon jugement sévere sur cette action

(29¢) Luca ha fatto una scelta

la scelta che ha fatto Luca

la scelta di Luca

En el caso de los nombres que nos ocupan aqui, los datos muestran que, en
efecto, son nombres predicativos, con una estructura argumental. Asi, SN
con néAepog como los de (30) presentan en genitivo la entidad agente de la
guerra. En (30a) se han coordinado dos entidades que refieren las dos partes
enfrentadas en la guerra; en (30b) se presentan coordinadas en genitivo tres
entidades que, en una CVS, bien podrian codificarse como agente, sociativo
y compafifa. En (30c-d) se expresa el argumento del sociativo, que indica
contra quién se combate bajo la forma de un SP -en (30d) hay un pronombre
recfproco—, mientras que en (30e) se usa un dativo:

(30a) @oukLdidng 'ABnvaiog Euvéypae TOV moAeuov TGV MeAomovvnaiwy
kol "ABnvaiwv, w¢ noAéunocav mpog dAARAovg (“Tucidides el ateniense
escribid la guerra de los peloponesios y atenienses, como lucharon unos
contra otros”: TH. 1,1,1).

(30b) "Apxetar 8¢ 6 moAeuog EvOEvSe Hdn Adnvaiwv kai Medomovvnoiwy kal
T@v gkatépois Svpudywv (“aqui empieza ya la guerra de los atenienses y
peloponesios y sus respectivos aliados”: TH. 2,1,1).

(30c) o0&V 81 fiooov OV mpos PaciAéa modeuov éokevdlovro (“no se
preparaban menos la guerra contra el rey": HDT. 5,103,6).

%6 Gross (1981) 39 ss. establece la regla de la “reduccién”, segtin la cual en la nominalizacién
de la frase el verbo soporte puede ser “borrado” sin pérdida de sentido. En virtud de este
criterio, por ejemplo, “Luc a faim” (“la faim de Luc”) es una CVS, pero no “Luc a froid”, puesto
que no se puede decir **“son froid” / *“le froid de Luc”. Véase también Giry-ScHNEIDER (1987)
28-29; JezEK (2004).
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(30d) dote &&iov Tov pev mpds dAAHAovg médeuov katabéabar (“de manera
que es justo poner fin a la guerra reciproca”: Lys. 33,6).

(30e) £6¢€avtd e Tabta ol "Apysiot udAAov dpdVTEC TOV Te Aakedaipoviny
aior nélepov £obpevov (“los argivos aceptaron mds estas proposiciones
al ver que era inminente la guerra de los lacedemonios contra ellos”: TH.
5,28,2).

En definitiva, los SN que tienen como nicleo el nombre ndAeyog tienen
una estructura argumental similar a la de la CVS ndAepov motoduar y al
verbo simple moAeyéw. Asi, los sintagmas nominales tov moAepov tdV
MeAomovvnoiwv kal ’ABnvaiwv de (30a) o tOv Aakedaipoviwv odiot
néAepov de (30e) remiten a CVS como las de (8), pero nunca a la cons-
truccién plena noiéw mdAepov, dado que esta no es una CVS.

Una situacién similar se observa para el nombre udyn: el genitivo
expresa también el agente (31) y el SP el sociativo contra el que se combate
(31b). Los SN sefialados en (31) remiten a CVS como las de (16):

(31a) ¢ o0V yiyverat 1] eiprivn 1} émi dpacikAeiSov &pxovrog kal 1 udyn 1
év Agvktpors OnPaiwv kai Aakedoapoviwy, téte... (“cuando sucede la paz del
arcontado de Frasiclides y la batalla de tebanos y lacedemonios en Leuctra,
entonces...”: D. 54,37,2).

(31b) peta 8¢ v t@OV TUpdvvwV kKatdAvowy €k TA¢ EAAESog 00 ToAAoig
greotv Uotepov Kal 1) év Mapabdvi udxn Midwv mpos Abnvaiovs €yéveto
(“después de la expulsién de los tiranos de la Hélade, no muchos afios
después, también tuvo lugar la batalla de los medos contra los atenienses en
Maratén”: TH. 1,18,1).

En el caso del nombre giprivn, se documentan ejemplos como los de (32), con
un genitivo que expresa el sujeto agente de la paz firmada o con un SP que
indica el sociativo con el que se ha hecho esa paz. Es, por tanto, un nombre
predicativo® con una estructura argumental comparable a la de las CVS de
(25):

%7 Si el cardcter eventivo de nombres como méAepog o udyn (“guerra” o “batalla”) es evidente,
quizé no lo parezca tanto el de eiprivn (“paz”). Sin embargo, eipfivn responde a criterios que
prueban la naturaleza eventiva de los sustantivos (BosQue [1999] 51), como su empleo en un
SP con “antes” (Kapdiavoic 8¢ ¢nui Ponbeiv, yeyovawg adtoig mpo ThAs elpfvig cUUHOXOG:
“afirmo que ayudé a los cardianos, puesto que era aliado suyo antes de la paz™: D. 12,11,3) o
“después” (tivwv 6 @{Ainnog kUplog Tp@TOV ueTd THV elprivy katéotn: “;de qué se hizo duefio
Filipo inmediatamente después de la paz?”: D. 6,7,2), o su uso habitual con verbos como “tener
lugar”, segtin ocurre en (32 b-c) o, en paralelo a pdxn, en (31a).
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(32a) énéderl’.. kal fj uév TOV ovuudywv &vtemdvt elprivy, T 68
didokpdrovs cuvnyoproavta (“demostré que ... se opuso a la paz de los
aliados y apoyé la de Fildcrates”: D. 19,178,4).

(32b) TovTwV 8¢ cuyxwpnBévtwy elprfvn te yiyvetan kai ovuuayioa HAslwv
mpds Aaxedaauoviovs (“hechas estas concesiones, tuvo lugar la paz y la
alianza de los eleos con los lacedemonios™: X., HG 3,2,31).

(32¢) émeidn) & 1 mpog Aaksdoauoviovs elprfvn peta tadt’ éyéveto, 1) &
‘AvtaAkidov... (“y una vez que, después de esto, tuvo lugar la paz con los
lacedemonios, la paz de Antdlcidas...”: D. 20,54,2).

4, CONCLUSION

En las paginas precedentes he puesto de manifiesto hasta qué punto el ana-
lisis de las estructuras de complementacién o marcos predicativos resulta
eficaz en el estudio de las CVS: por un lado, como complemento al criterio de
la comparacién de estas construcciones con los verbos simples correspon-
dientes, cuando los hubiere; y por otro, en relacién con la naturaleza
predicativa y estructura argumental del nombre de estas construcciones.

A la vista de los datos ofrecidos, puede concluirse que los nombres
mOAepog, udxn, eipnvn, en acusativo, se combinan con el verbo moiéw en dos
tipos de construcciones diferentes: con el verbo en voz media constituyen
una CVS y con el verbo en voz activa este se comporta como un verbo pleno.
No obstante, esta diferencia diatética parece no ser absolutamente nitida en
el caso de udaxnv motéw: en algunos casos no se excluye la correferencialidad
del sujeto agente del verbo y el del nombre y, por tanto, cabe una interpre-
tacién muy préxima a la de una CVS.
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